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YENI ONCU SAYI: 24

BU SAYIDA...

Gecikmeli olarak elinize ulasabilen bu sayida agirikl olarak "Parti ve Birlik"
konulart yeraiyor. :

. "DSB Onerisi Uzerine 14-15 Temmuz Tartigma Toplantisi Belgeleri" anabagligi
altinda sosyalist gevre ve bagimsiziann tartisma toplantisina sunduklari plan ve
proje dnerileri veriliyor.

. Bir Grup Yeni Oncii'li Kadin "Nasil Bir DSB?", C.Morali "Yine Birlik Uzerine",
M.Ceylan "Kim Hayalci Kim Gergekgi "S.Kog-C.Morall-C.Polat-S.Sarioglu "DSB
Uzerine" S.Deniz "Birlik Ve DSB Tartismalari Uzerine®, .Savagir "Bagimsiziigin
Anlami” 0.0zge "Kurugesme'de Yeseren Birlik Siireci Kurutumamalidir" baglikii
yazilarinda birlik sorunu Uzerine gérug ve digiincelerini agikliyorlar.

. Nuri Odemig- Erol Karabulut -"Proletaryanin Devrimci Partisi Uzerine”, Mustafa
Kahya "Parti Uzerine Kisa Deginmeler”, E.Giingér "Sosyalist Demokrasi Salt Cok
Partililik midir?" bashkh yazilarinda "Sosyalist Demokrasi” ile "Parti" arasindaki
iligkiyi irdeliyorlar.

. N.Heval "Eibette 'Birlik ve Ortak' Ama Nasil?" ve "Klrdistan Sorununun Tdrkiye
Devrim Sirecindeki ‘Problematik Yénleri® yazilarinda, Yeni Onci‘nin Ozel
Sayisi'nda yayintanan Zafer Ozgir'in "Gériiglerimiz” yazisina elegtiriler yéneltiyor .
ve "Orgitienme” sorununda Ulusal Sorun'un yerini ve dnemini vurguluyor.5

Aydin E Tipi Cezaevi 3. Kogustan bir grup arkadas, "Sevgili Gillay, Merhaba..."
baglikl bir mektupla Giilay Beceren'i selamliyorlar...

. llker Zafer "Zorunlu Bir Agiklama” yazisinda Yeni Oncii'nin 23. sayisinda Mahir
Sayin'in "Sosyalist Demokrasi ve Nasil Yapmamali” yazisina bazi elegtiriler
ybneltiyor

. Anja Meulenbetlt'in "Yeniden Uretim Faaliyetinin Ekonomi Politikas:” yazisinin ikinci

, ve son bélidmii yeraliyor.
i



DSB ONERIisi UZERINE 14-15 TEMMUZ
TARTISMA TOPLANTISI BELGELERI

DSB HAKKINDA PLAN ONERIMIz

1. DSB'nin olugabilmesi lflﬂ; bugln blok &nerisini yapaniarin olugturdugu
bilesirlni‘n geniglemasi, buglinkil biraradaligin bir yeterlilik ifade eder hale gelmesi bir
zorunluluktur,

DSB'nin olusabilmesi igin, Tlrkiye Sosyalist Hareketinde varolan reel gliglerin
(basta Devrimei Yol olmak {zere) mmkin olanlarinin bu Sneriyi desteklemeleri ve
iginde yer almalar: gereklidir. ' '

DSB 8nerisi sahiplerinin disindaki reel gicler, bu &nerinin diginda kaldiklan taktirde, .
DSB'a giden yolda sirekli bir eylem ve glicbirligi Sneriyoruz.

2. Bu eylem ve gig birligini bunun programi ile somutiagtirmay: ve Devrimel
Sosyalist Blok'a ulagmak igin gerekli propaganda ve diger cahgmalart birlikte ylritmeyi
amagliyoruz.

3. Strekli bir eylem ve giic birigi programinin yol gdstericili inde gergeklegen
siyasi faaliyetin, kendisine uygun bir yayin faaliyetine gerek duydujunu ve bunun
tartigiimasi gerektigini' diginlyoruz. Bizce bu yayin, esas olarak, bu eylem ve gii¢
birliginin propaganda yayinidir.

4, Sirekli eylem ve gig birligi programinin yolgdstericii zemininde gergeklesen
siyasi faaliyetlilijin sundufu olanakiarin, bir program tartigmasini mumkin ve gerekli
kildigikanisindayiz.

5. Bitin faaliyetierin, drgitll gliglerle ve bagimsiz sosyalist unsurlarla birlikte
esgldimll ve bir bitin halinde strebilmesi igin, bunu saglayacak bir ortak
organizasyona ve her kademede gesitli duzenlemelere ihtiyag oldugu agiktir. Buna ait
diizenlemeler, yukandaki perspektifiere bagli olarak yapiimalidir. ;

6. Tum bu faaliyetier zemininde bir araya gelen gigler; BTDK zemininden bir
yasal parti kurmak (zere ayrigan ve gimdi bu faaliyeti siirdiren gliglerie de, sosyalist
solun, bu tanimlamalarin diginda kalan diger kesimleri ile de daha farkli bir diizeyde
birlikte eylem zeminleri aramaya 6zen stermelidirler. BTDK'nin senug toplantisinda
kararlagtinlan Sosyalist Forum Onerisi, bunun igin uygun bir zemindir. Bunu da
gbzéniine alarak, gelecek agamalarda geredinin yapiimasini dneriyoruz.



YUKARIDAKI PERSPEKTIFLERE DAYALI PRATIK
ONERILERIMiz:

1. Gelecekte bir bloku hedefleyen bir sirekli giic ve eylem birliginin programi,
ortakga saptanacak bir komisyon tarafindan olusturulmalidir. Programin olugturuimasi
sirasinda taban inisiyatifleri agirikl rol Gislenmelidir.

2. Birinci maddedeki galigmay! yapabilmek igin, merkezi diizeyde olusturulacak
komisyon ile, yerel diizeyde olusturulacak komisyonlar arasinda diizenli ve iglevli bir
igbirligi gergeklestiriimelidir.

3. Bagimsiz sosyalist unsurlarin, her agamada ve kademede, nasil siyasal

faaliyet ve eylemlilik iginde yer alacaklari, her diizeydeki komisyonlardaki tartigmalar
sirasinda belirlenebilir.

Yeni Oncii

* % % k% %

DEVRIMCI SOSYALISTLERE

Bugiin siirdiirdigimiz bir Devrimci Sosyalist Blok Gnerisi gevresindeki tartisma,

bir yil yénce "Sosyalistlere”, gagrisiyla sosyalist kamuoyuna duyurulan 18 imzali
deklerasyonla baglamisti. Biz o deklerasyonda dile getirilen "emegin nihai kurtulugu™un
ve "her bireyin 6zgiirce ve her yonden gelismesi'nin ‘kapitalizmin temel toplumsal
dayanagi olan burjuvazi ve mulk sahibi siniflarin egemenligine son verilmesini
gerektirdiginin, erkek egemenliginin ortadan kaldinimasinin kapitalist sistemin agiimasi
temelinde "ancak bagimsiz_bir kadin_hareketi araciligiyla”™ mimkin olabileceginin,
insanhidin bitiinsel kurtulusunun ve global sorunlarin ¢dzimiinin "ancak, sémdrici
sinifll topluma dayali 6zel milkiyet iliskilerinin yeryiiziinden kaldirimasina ve dinya
sosyalizmine bagl oldugu” tesbitlerinin bugiin de gecerliligini korudugunu ve giincelligini
slirdiirdiigiini kabul ediyoruz.

Sozkonusu deklerasyon, yalmzeca bu tesbitleri yapmakla da yetinmemis, bu
tesbitlere kismen ya da tamamen katiimasalar da en genig sosyalist kesimleri "sosyalist
hareketin gecmisi ve buglniind, birlik deneyleri ve. birlik imkanlan bakimindan
degerlendirmek” lizere bir tartigmalar dizisine gadirmisti. Bu ¢adri, yanki buldu ve
kamuoyunda "Kurugegsme Topiantilan"” adiyla anilan tartigmalar, tartigmalara
katilmayan kesimler tarafindan bile canh bir ilgiyle izlendi.

Kuskusuz deklerasyonda yer verilen ilkeler Marksizm-Leninizm'in teorik ve politik
mirasinin tamamini icerme ya da 6zetleme iddiasinda degillerdi. Deklerasyon daha gok o
siralar kendisini "Yeni Politik Digince", diye adlandiran ve en net ifadesini TBKP
programinda bulan bir y&nelimin Marksist-Leninist gelenekte "asinmig, eskimis
gecersiziesmig® saydifi bazi tezlerin bir kez daha olumlanmasi amaciyla kaleme
alinmigti.

Bizim goriigimiize gore, deklerasyonu izleyen tartisma siireci iginde iddia sahipleri
bu elegtirilerini sistematik bir gekilde temellendirmek igin ciddi bir gaba gostermediler.
"Yeni Politik Digince” adina 19. ylzyilin (Marksizm-6ncesi) liberalizminin &tesine
gegmeyen ve bu anlamda zaten yanitlanmig gUritilmig bazi gorigleri tekrarlamakla
yetindiler.
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Tartigmanin nasil sonuglandig biliniyor. Nisan 1990'da yapilan sonuncu toplantida
bir ayrnigma yasandi.. Bu toplantiya sunulan ve ilk deklerasyonun imzacilarinin
¢ogunlugunun katildi§) nergede yeralan su ifadelerin bu ayrigmanin niteligini dogru bir
bigimde yansittigini diglinlyoruz: *Bir kiime kapitalizmin tarihsel olarak varliginin ortadan
kaldinimasi igin bir toplumsal devrim programi gevresinde birlesmeye ve diinya
dlgeginde ydritilecek bir micadele gergevesinde izmle gatigmayi pn?ram
yaklagiminin temeline alirken, ikinci bir kiime kapitalizm ile birarada yasamaya ve diinya
bigeginde emperyalizm ile uzlagmaya dayall bir baska perspektifte bulugmakta israrh
olmugtur. Deklerasyonun ilk imzalayicilanndan bir bdlimi, bdylesi bir perspektifi
savunanlarla birlikte "bir programatik birlik zemini 6ngart olarak ileri sirmeksizin® bir parti
birligi olugturulabilecegini iddia ettiler. Bu iddiadan, galismalari halen siirmekte olan ve
kamuoyunda "Sosyalistlerin Birlik Partisi” olarak anilan érgiitlenme girigimi dogru.

Yukanda atifta bulunulan dnergeyi imzalayan ve deklerasyonun ilk imzacilarinin
gogunlugunun icinde yer aldig! ikinci kiime ise, bir "Devrimci Sosyalist Blok™ 6nerisinin
altinda bulustu. Bizim de icinde yer aldigimiz bu kiime, yalnizca deklerasyonda degil,
tartigma sUreci igende "birlikte hazirlanmig tebliglerde ortaya konan, ayn yazilmig olanlan
birbirine yaklagtiran ortak noktalar'in devrimci bir isci partisine gegis bigimi olarak
tasarlanan bir devrimei sosyalist blokun programatik zeminini olusturmasi gerektigini
iddia ediyordu. Bu iddia da bizim igin halen gegerli va giinceldir.

Ancak, Nisan'dan bu yana yaganan sireg, metinlerde bir Devrimci Sosyalist
Blok'un Ug "ayagr olarak tanimlanan "programatik tartisma, eylem ve propaganda”
agisindan bakildijinda son derece genel ve soyut kalan bu ilkenin érgitsel kargihginin
heniiz bulunmadigini kanitlamigtir. Séyle ki:

Ik deklerasyonu imzalayan 18 kisi, heterojen bir gurupty, iglerinde kapitalizmi
agmak icin rglitll bir micadelenin gerekliligine inanmakla birlikte, farkh gerekgelerden
6tlirlh herhangi bir yapt iginde yeralmayan kisilerin yanisira, bulunduklan grup, cevre ya
da yapl icinde somut mevkiler isgal eden bireyler de vardi. Ancak tartigmanin o
evresinde farkl statillerdeki bu iki grup insan arasindaki iligkinin daha net, agik segik
ifade edilmesi icin bir ihtiyag hissediimedi. Gerek "Grgitli sosyalistierin gerekse
"Orgiitleraras) mekanda yeralan sosyalist kisi ve gruplarin birlik stirecinin asli unsuriari
oldugu vurgulanmakla yetinildi.

Ancak, Nisan'da yaganan ayrigma, bu iki grup insan arasindaki iligkiyi bir kez daha
giindeme getirdi. Daha dnce alifta bulundugumuz Gnergede ayrigmanin bu ydnii gdyle
dile getirilmigti: Programatik bir :zeminden yoksun bir yasal partinin kurulmasini
savunanlar, “6rgitlii gruplarm varhgini hesaba katmaksizin tek tek bireyler olarak
katiinabilecek bir yasal birlesik parti 6nerisini ileri sirerletken, DSB &nerisi sahipleri,
“parti biriigine ulagmak hedefiyle tarfisma siirecine dahil olmayan gruplarin gelecekteki
gelismesini ve tek tek érgiitsliz biraylerin katkilarini hesaba katmak™a israrl oldular.
Sonraki geligmeler, teorik ve programatik yaklagimlarina yénelik elestirilerimizin yanisira,
"Sosyalistlerin Birlik Partisi" girisiminin s62z konusu iligkiler bakimindan kendi iddialarinin
tam tersi ydnde seyrettigini gsterdi. Gegmigten tagidigi bitin hiyerarsisi, i¢ kiltir0 ve
bitigikligiyle birlikte, TBKP'nin tek tek bireyler bir yana, &teki gruplann dahi siirec
Uzerindeki etkilerini ve inisiyatiflerini en aza indirgeyerek, siirecin bitlin gidigatina
egemen olmasinin o kamptaki baglica yakinma konusu oldugu biliniyor.

Ya biz, kendi dngdriilerimizi gergeklestirebilmek bakimindan ne kadar yol katettik?
Kanimizca eder bugin DSB'nin ingasi konusunda &nemli bir mesafe katedemediysek,
bunun nedenlerinden biri, siirecin ayri ayn énemlerini bagtan beri teslim edegeldigimiz
dinamikler -siyasal yapilar, gevreler ve tek tek bireyler- arasindaki iligkinin dogru bigimde
kurulamamig olmasidir. Buglin varolan siyasal yapilanin vurgulanini baglangica gdre
énemli diclide kendi belirleyiciliklerine kaydirmig olmalarina kargin, "birlik tartismalars”
sireci bagladijindan bu yana, bu gruplar arasinda gergek hayatta kargiligini bulan yeni
tirde iligkiler geligtiriimis olamadid! gibi, bu sirece can veren en yaygin topluiugu
olusturan varolan siyasal gruplardan herhangi birinin disiplinine tabi olmayan tek tek
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bireylerin birlige katiimasini saglayacak kanallarin yaratilamamig olmasi, grup gikar ve
reflekslerinin slirece ve siirecin ilerideki geligmesine iligkin tasarimlara giderek daha gok
damgasini vurmasi sonucunu dogurmustur.

Kuskusuz bu kavrayisin varolan nesnel konumlardan, bir "yap/” olmaktan ileri gelen
nesnel nedenleri vardir. Bu bir sorun degil, bir gergekliktir. Sorun, yalnizca varolan bu
nesnelligi bir emrivaki olarak kabul etmekle de kalmayip, siirecin gelismesinin bitiin
oteki dinamiklerini ve imkanlarini bu varoluga bagimli kilma, diinyay: bu yapilarin kendi
geligmeleriyle agiklama ve belirleme egiliminde yatmaktadir. Oysa, gerek bir yil 6nce
yayimlanan dekierasyonda, gerekse daha sonra yayimlanan ortak tebliglerde devrimci-
sosyalist bir birligin "bugiin varolan siyasal gruplardan herhangi birinin kendi dogrusal
gelismesi ile” saglanamayacad! sik sik belirtiimigti. Ozgiin tasarinin kavranisinda bir
eksen kaymasinin kendisini daha ¢ok hissettirdigi bugiin, bu dogru yaklagima su vurguyu
da eklemek gerekli olmustur: Gincel politikaya midahale edecek, sosyalist bir gelecek
tasarisini eski sosyalist kadrolar, 6ncii isgiler ve genel olarak emekgi kitleler igin ikna
edici kilacak bir glig, mevcut gruplann cgesitli gérisme ve pazarliklari araciligiyla
kurulacak bir "aritmetik top/am” olarak tasarlanamaz. Eger, bugiin érgiitlerarast mekanda
yer alan kisi ve gruplar, sosyalist hareketin asli tagiyicilari arasinda sayiyorsak, bu
insanlarin varolan yapilardan aynima, ya da bunlara katilmama gerekgelerini de -bu
gerekgeler ne olursa olsun- tipki gruplarin tek tek varolus gerekgeleri gibi, ciddiye almak
zorundayiz. Eskiden varolan grup ve 6rgitlerin toplami olarak tasarlanacak bir devrimci
sosyalist blokun gruplararasi mekanda yeralanlar igin oldugu kadar, tekil varoluglarina
anlam katacad! varsayimiyla "SBF" girisimine ilgi gosteren ama kisa sirede siyasal
nedenlerle buradan ylz cevirecedi goriilen insanlar igin de bir gekim merkezi
olabilecegini diglinmek igin bir neden yoktur.

Daha da énemlisi, gerek kendilerini "reel sosyalist" olarak adlandiran rejimlerin
iflasinin diinya Blgedinde yarattigi bosluk, gerekse bilimsel ve teknolojik devrimin
etkilerine ve emperyalist sistemin yeniden yapilanmasina bagl olarak Tirkiye'nin
gegirmekte oldugu doénlstmler, mevcut grup ve orgitlerin  aligkanliklarina
sigdinlamayacak bir teorik iretimi ve politik galigmay! zorunlu kilmaktadir.

Bitin bunlan gbzéniunde bulundurarak, kendilerini su anda mevcut gruplarn
higbirine bagimh hissetmeyen, ancak, kurulmasina katkida bulunmaya kararl oldugumuz
bir devrimci isgi partisinin disiplinine tabi olmayi micadelenin olmazsa olmaz kosgulu
olarak goéren bizler, bizim gibi birlik siireciyle bireysel olarak iligki kuranlarin devrimci
sosyalist bir blokun insasi sirecine dolayimsiz ve etkin olarak katiimalarini saglayacak,
deklerasyonda  ve orak tebliglerde -dile getirilen ilkeler temelinde bir sosyalizm ve
sosyalist érgltlenme projesinin gergeklestirimesine katkida bulunabilecek bir inisiyatifi
olusturmaya karar verdik, Kendisini bugiin varolan bir yapinin 6zgil perspektifleri ve
disiplini ile bagl hissetmayen, yalnizca devrimci bir is¢i partisi kurma iradesinin bir araya
getirdigi insanlarin caligmalannin, iginde bulundugumuz siirecin asli dinamiklerinden biri
olarak siire¢ Uzerindeki yapici etkisini en coda cgikartmasiyla, sonuca ulagmak
bakimindan hayati bir iglevin yerine getirilecegine inaniyoruz.

Olusturmay! hedefledigimiz inisiyatif bu yizden, hiyerarsik bir gruplagma, devrimci
sosyalist blokun gergeklestirimesinden bagka 6zgiil amag giiden bir kurumlagma olmay!
en basgtan reddetmektedir.

Bir kez daha belirlemek gerekirse: Amacimiz, bir toplumsal devrim tasarisinin
énclisii olarak bir devrimei isgi partisinin yaratiimasi stirecine katilmak isteyen, ancak
varolan gruplarla arasindaki mesafeyi korumakta olan bireylerin, ortaklaga ilan ettigimiz
hedefe erigilmesi ve iginde bulundugumuz siirecin dénusturillip gelitiriimesinde etkin
rol oynamalarina imkan saglayacak yeni bir kanal yaratmaktir.

Kuskusuz, bu siireci birlikte omuzlayageldigimiz cesitli yapilara mensup
yoldaglarimizin yanisira, deklerasyon ve ortak tebliglerde dile getirilen ilkeleri
benimsedikleri halde, 6znel ve nesnel gesitli gerekgelerden o6tirl bu siirece bugiine
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degin katilamamig gevreleri ve kisileri birlik siirecinin 6zneleri olarak gérmeye devam
ediyoruz. Ne var ki, siirecin bugiin ulagilan evresinde mevcut gevre ve yapilarin artik
tiyeleriyle onlarin diginda kalan bireylerin esit haklara sahip olacaklar yliksek bir birlige,
bir devrimci isgi partisinin birligine kendilerini tabi kilmaya hazir olduklarina igaret tegkil
edecek somut adimlari atmaya baglamalar zamaninin geldigine inaniyoruz.

Ozellikle devrimeci sosyalist hareketin gegmiste ana akimini olusturan gruplarin
bugiin birbirleriyle, bir digiide azalmis da olsa, mesafelerini koruduklari g&zéniinde
bulunduruldugunda, yalnizca partilesme degil, bir gegis araci olarak bloklagma surecinin
bile belli bir zamana yayimasi, birden ¢ok evreden gegmesi gerektigi aciktir.
Ongoérdugimiiz “inisiyati sirecin gidisi boyunca gruplararasi mekanda yer alan
sosyalistlerin girigkenliklerini ve katkilarini en ¢oda g¢ikartmay! ve sirecin tim
dinamiklerinin hep birlikte isletiimeye baglamasini hedeflemektedir.

Dolayisiyla bu amacin tam olarak gergeklesmesi, varolan yapilann da bu
inisiyatiften kendileri ile kendi dislarinda kalan devrimci sosyalistler arasindaki siniri
eritme dogrultusunda azami 8lciide yararlanmalarn ile mimkin olabilecektir.

Mansur Cem BAGATUR-Osman BOZKUR-
Demet-Ertugrul-KURKGU-Ersin
ONSEL-Sibel 0ZBUDUN-Haldun

OZEN-Ulki OZEN-Halil ©ZMEN-Ali
SABUKTAY-iskender SAVASIR-Semih
SOKMEN-Nihat TOPALACAKCI-Sefika

UGURLU-Ahmet URAL-Merdan
‘ YANARDAG

¥ %k k k X

DSB KURULUSU ICiN ONERILER
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Bugiinkii toplantinin akigina yararl olacag! gézéninde tutularak agagida imzasi
bulunan gruplar ve bagimsiz sosyalistler ortak bir plan &nerisinde bulunmay!
kararlagtirmiglardir,

1) 17-18 Agustos toplantilarina kadarki sire¢ icinde gerekli caligmalar ylritmek
lizere bir Koordinasyon Kurulu'nun secilmesi ve Yerel Inisiyatif Girigimleri'nin derhal
faaliyete gegmesi onerilmektedir.

2) 17-18 Ajustos toplantisinin hedefi Girigim Doénemi'ni baslatmak olmalidir.
Bunun somut bicimi, toplantidan bir Girigim Kurulu'nun kurulugu ile gtkmak olmalidir.

3) Girigim Dénemi'nde su gorevler yerine getirilmelidir:



a) DSB yayin faallyetlerinin ilkeler! ve politikasinin belirlenmesi;

b) DSB'nin pratik ayainin temelini olugturacak ‘olan faaliyet plani'nin
olusturulmasi;

) Yagin bir Yerel Inislyatif Gruplar aginin olusturulmas:; b

d) 17-18 Ajustos toplantisinda DSB projesine kazanilamamig gruplarin kna
edilmesi igin gabalarin slirdiriiimesi;

e) Programatlk tartigmanin igeriinin, konulannin = belirlenmesi ve
cercevesinin gizilmesi;

f) Yurt diginda yagayan sosyalistler'in kazaniimasina yénelik caba
gosterilmesi.

g) Cezaevlerindeki sosyalistler'in kazanilmasina yénelik caba gésterilmesi.

4) Girigim Dénemi'nde galismalar Girigim Kurulu ve ona bajh olarak galigan
uzmanlk komisyonlari aracilifiyla yiritiimelidir. Sayisi gerektijinde arttirilabilecek
olan uzamanlik komisyonlari igin ilk akla gelen adaylar gunlardir:

a) Yayin Tartigma Komisyonu;
b) Faallyet Plani Tartigma Komisyonu;
c) Yerel Inisiyatif Gruplar: (YIG) Komisyonu.

5) Girigim Dénemi'nin galigmalarinin saglikl ylriyebilmesi icin, bugline kadar
ylritilen caligmalarda ihmal edilmig bazi genel galigma ilkeleri uygulanmalidir:

a) Kurullarin sinirfarinin ve bilesimlerinin belirliligi;
b) lsbdlimi;
c) Her galisma igin bir takvim;

d) YikOmltliklerin kargilanmasi (mali ve iggiicli yOkimlilikleri, alinan
gorevlerin tamamlanmasi);

e) Yazili metinler Uzerinden tartigma.

6) DSB'yi Girigsim Dénemi'nden kurulusa basariyla tasimakta gérevli olacak ana
organ olan Girigsim Kurulu'nun gérevleri gunlar olmalidir:

a) Genel yonelisiigleyisi belirlemek;

b) Komisyonlarin ve YIG'lerin esgiidiimiini saglamak; .

c) Oteki sol gruplarla, yurt disiyla, kitle drgitieriyle iliskilerde DSB girigimini
kurulu'n goreviendirmesi temelinde temsil etmek;

d) Kurulug faaliyetlerinin pratik iglerinin yiritilimesini saglamak;

e) DSB kurulugu anindan sonra gegerli olacak i¢ hukukun (DSB/sosyalist
grup ve cevreler arasi iligkiler, merkez/YIGler arasi iligkiler, vb.)
tartigilmasi.

7) Bu gorevieri yerine getirecek olan Girigim Kurulu'nun bilegimi gdyle
olusturulmalidir:

a) Girigsime katilan her sosyalist gruptan birer temsilci (GK'na temsilci veren
biitlin sosyalist gruplar faaliyetin yiiritiiimesi sirasinda mali, igglicll vb.
yiikimliliklere esit diizeyde katiimay Uistlenmelidirler);

b) Girisim Kurulu'nda bagimsiziarin uygun bir oranda temsili;
¢) YiG'lerden birer temsilci;
d) DSB taraftan kadin grubundan belirli sayida temsilci.
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8) Uzmanlk Komisyonlari, GK'nin alt birimleri olarak kurulmali ve politik bakimdan
DSB'nin yapisini yansitma yetenegine sahip olmalidir. Ancak, komisyonlarda yer alacak
grup temsilcileri ve bagimsizlar GK'dakilerden farkli olabilir, '

9) Girigim Dénemi'nin en ciddi sorunu pratik faaliyet agisindan ne yapilacagidir.
Faaliyet planinin tamamlanmasina éngelen bu dénemde ortak yaklagim ve planlara
dayall bir faaliyetin ylritilemeyecegi agiktir, fakat belirli bir olgunluga erigen komisyon
calismalarinin kitleye agik toplantilarda tartigilmasi mimkiindir. Bu agamadaki gérevier
sunlardir:

a) Solun ve/veya kitle hareketlerinin kampanyalarinda ortak davranig;

b) Kitle eylemlerinde birliktelik (Izmit mitinginden birlikte yiriinmis olmasi, bu
konuda verilebilecek bir ilk drnekdtir.);

] c) Istanbul diginda YIG 8rgiitiemek izere ortak faaliyet (panel, toplanti, vb.);
d) Yurtdisi, 6teki gruplar, kitle drgitleri ve cezaevleri ile temas;

e) Yerel diizeyde diizenlenecek olan ortak panel, toplanti, gece vb. yoluyla
DSB - propagandasi (bu toplantilarin  konusunun DSB ile sinirh  olmasi
gerekmez);

f) Bblgesel diizeyde fabrika, kitle trgitleri, maddi ve iggiici olanaklan
konusunda bir tarama ve aligveris yoluyla gelecege hazirlama;

g) Mimkin oldugu durumlarda ortak dagitim, fabrika galigmasi, vb

10) GirigimDénemi'nde GK'da gérev almayan bagimsiz sosyalistier
YlG'lerde gorev almalidirlar.

HEDEF-IKTIDAR YOLU
iISCILER VE POLITIKA
SOSYALIzZM

Filiz KARAKUS

Nevzat KULAOGLU
Gulnur SAVRAN
Yasemin

Yelda

Zibeyde

¥ k% % % %

"PLAN" ONERILERININ GENEL ELESTIRIiSI VE SOMUT
BIR ILERLEYIS IiCIN BAZI BASIT ONERILER

14-15 Temmuz 1990 DSB "Hazirlk Toplantisina surulan, gensl bir
adlandirmayla "DSB Kurulusuna iliskin Plan Onerileriin hemen timiinde paylagtigimiz
ve bir bélimini zaten ortaklaga geligtirdigimiz, yalnizca 6&nerici- lerinin &zgin
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yaratmalari olmayan égeler bulundugu gibi, paylagmadigimiz temel yaklagimlar bir arada
yer almaktadir. Bu nedenle, gok gerekli olmadikca tek tek éneriler iizerinde durmaksizin
6ch?llkle genellestirilebilir bulduumuz yaklagim sorunlarinin altini gizmeyi gerekli
gorilyoruz.

1. Birlik Ekseninde Kayma:

.Ilk_ sorun, bunu dile getiren hicbir ortak kabuliimiiz ve beyanimiz olmadigi halde,
nerilerin timinin arka planina blok siireci izerinde varolan yapilarin hakim olacaklar
dislincesinin yerlegmis olugudur. Oneriler, birlik siirecinin ilerleyisi bakimindan yalnizca
varolan "yapilarin tayin edici oldugunu ya agikga dile getirmekte ya da sirecin 6teki
imkan ve dinamiklerinin harekete gegirilmesine iligkin higbir somut tasan sunmamakla
bunlan ihmal edilebilir buldugunu ima etmis olmaktadir. Bunun en ug &rnedi, Yenl
Oncii'niin DSB dnerisinin kuvveden fiile gikabilmesi igin Devrimei Yol gevresinin sirece
katiimasini sart olarak ileri siiren yaklagimidir. Ancak, Yen| Oncil gevresinin bu yaklagimi -
en ug noktada ifade eden onerisinden otir(l elestiren oteki Gneri sahipleri de sirecin
ilerleyisi bakimindan gruplararasi iligkileri ve anlasmalari yaklasimlarinin merkezine
yerlestirmektedirler. Aradaki tek fark, Yeni Oncii'niin varalan gruplann biyiikliiklerini bir
blok olusturmaya baslamak igin yeterli gdrmemesi, diger egilimlerin ise yeterli
gérmesidir. Ancak, DSB girisiminin asli 6geleri arasinda yer alan ya da almasi gereken
ve taraf oluglariyla éneriye hayatiyet kazandiran gruplararasi mekanda yer alan
sosyalistlerin stirece katilislarina iligskin higbir somut, elle tutulur yordam ileri siirmemekte
tlim oneri sahipleri birlegsmis gorlinmektedir. Oysa Devrimel Sosyalist Blok &nerisinin
de birlik sirecinin iginden gegecedi dolambaclarda alabilecegi biitiin olasi gekillerin de
bir parti hedefine varana kadar, aksine bir ortak saptama olmadikga, érgitli yapilari,
orgutler arasi mekanda yer alan cevreleri ve tek tek sosrlalist bireyleri birligin asli
Ozneleri arasinda gorecedi, 18'ler Deklerasyonu'nun basglica hareket noktasiydi. En son
olarak blok girigimi disinda kalan grup ve gevrelere ydnelik gagrida da ortaklasa sunlan
dile getirmistik:

"Biz varolan yapilarin da, sosyalist bireylerin de, gevrelerin de bir yandan bir
toplumsal devrim programi ve sosyalizm tartigmasini yiritirken Ote yandan
ortaklasa micadele ve ortak yayin faaliyetleri gevresinde kaynasmalarinin partiye
gegisin baglica dinamiklerinden biri oldugunu disiinilyoruz. Bu siregte sosyalist
yapilarin éncil_rol oynamalan slrecin saglkl bir bigimde sonuglanabilmesi igin
gereklidir."

Onerilerden higbiri bu thareket noktasina sadik kalamamigtir. Hicbir éneri bir
"kaynagma"planr ile siirece énetililk etme yetenegini iginde tagimakta degildir

2. DSB'nin Ogeleri, lcerigi ve Hedeflerindekl! Belirsiziesme:

Bir DSB olugturma onerisi son Kurugesme foplantisinda ortak imzalanmizia
ortaya konuldu. Onericiler-diginda kalan gevrelere de gene ortak imzalanimizia bir gagr
olarak iletildi. Buradaki tanimlara gore, "devrimci sosyalist giiglerin iginde birlikte hareket
edebilecekleri ve timiini birden yeni bir nitelije ve siyasal ortakliga ulagtiracak bir
dénisiimu gergeklegtirecekleri bir zemin ve ara¢ gerekli'dir... "Biz bu zemin ve aracin bir
devrimei sosyalist blok olarak bigimlenmesi gerektigini diisindyoruz... Birlik sdrecinde
blok faaliyeti, toplumsal devrim hedefi giiden bir partiye yiikselmenin dinamiklerinden biri
olarak gérillmektedir. Ancak partiye giden yolun 6nemli bir bilegeni olabildigi éi¢iide blok
iglevierini yerine getirmis sayilabilir.”

Gegmigteki kargilikli taahhitlerimiz bunlar olmasina karsin, bugiin rivayet
muhteliftir. Blokun ‘“partiye giden yolun énemli bir bilegeni” oldugunu agik¢a ortaklaga
kayit altina almig olmamiza ve bunu 6teki gevrelere beyan etmemize karsin, bugin bu
beyanlarin altinda imzasi bulunan gevrelerden Yeni Oncil, bdyle bir "bilegen” olabilmek
igin bile "basta Devrimci Yol olmak Uzere" birgok akimin bloka katiimasini sart
kosabilmekte, 6te yandan bir bloka ulagabilmek igin mevcut bilegimin yetersizliginden
hareketle bir blok fikrine bile katildiklari kuskulu gevreleri toplantiya gagirmayi gerekli
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bulan DSB &nericileri, agikca Yeni Oncii gekilse ve yeni higbir kazanim olmasa bile,
"kazanilabilmig olanlarla” "blok™ kurmaya adim atmayi &nerebilmektedir.

Tanimi geredi bir blok, Tlrkiye sosyalist hareketinin sayisal bir gogunlugunu
degilse de, egilimlerinin bir cesitlligini, “Marksizmler'in coklujunu ifade etmek
durumundadir. Birinci drnek, bloku yalnizca sayisal glic 63esiyle, ikinci 6érnek ise,
ideolojik bitigiklikle agiklamaya y6nelmekte, bir digeri ise, parti hedefini blokun ucundan
cekebilmeye hemen razi olmaktadir.

Bizim igin blok, partiye gecisin aletlerinden biridir ve sosyalist hareketin
bilesenlerinin ¢oklugunu temsil etmelidir. Biz agikga devrimci hareket gelenegini
icermedikge hicbir yapiya bdyle bir blok anlami atfedilemeyecedi gibi, kargisina bir parti
hedefini koymayan gicbirlikleri igin de blok taniminin kullaniimasinin anlamsiz oldugu
kanisindayiz. Bugiin ayni ortak devrimci sosyalist blok &nerisine ulagmak gerekgesiyle
one sirlimis gesitli "planarla degil, her bir planin ayn bir igerik yiikledigi en az dért ayri
blok &nerisiyle kargi kargiyayiz. Orijinal ve ortak tasanlara geri donilmedikge, ortaklaga
ayni blok onerisi gergevesinde birlesmis oldugumuzun tek kaniti, olsa olsa hepimizin
"blok" kelimesine miracaat etmemiz olabilir. Ama gergekie, herkes kendi grupsal
konumunu bu blok aracilifiyla korumaya devam etmekten bagka birgey yapmig oimaz.

3. DSB'nin Merkezine “Yasal Parti" Hedefinin Yerlesmis Olmas::

Uzerinde mutabakata varmamiz amaciyla ileri stirlilen partiye gegis araci olarak
"blok"tasarilarinin Yenl Oncli'niinki diginda kalanlari, Gelenek'inkinde agik, digerlerinde
értuk olarak kargimiza bir yasal parti hedefi koymaktadir. Igerigini sonra tartigacagimiz
sdylenen "parti” e§er, herseye yol gésteren klavuz ipiyse, geligme planlarinin timi agikta
olugacad) varsayimina gore tasarlanmig olan blok &nerileri ile yalnizea bir yasal partiye
varilabilir. Onceden varilmig béyle bir mutabakat oimaksizin en ince ayrintilarina kadar
tasarlanmig olan blok girisim planlarmin herhangi birine ortaklaga onay vermemiz séz
konusu olamayacagina gore, bir yasal parti projesini emrivaki ile tartismaya davet
edilmemiz her yénden sakat oldugu kadar, bu tasarilarin kendileri de gergek &znelerine’
sahip olmadiklari bir zemine sunulan bog kaliplar halini almaktadirlar.

4. Onerilerin Hayati Yansitma Yeteneginden Yoksunlugu:

Plan &nerilerinin hemen hifbiri bugin blok Gnerisini yapan gevreler diginda kalan
glglerle pratik hayatian gelen bir llisklye sahip dedildir. Buna karsin, mevhum glglerin
mevhum iligkilerinin icine dokilecegi, lek somut kargihigi bizim tarafimizdan diginilmisg
olmasi olan bir dizi drglittenme bigimini blokun gelismesinin baslangici olarak
siralamaktadir. Oysa gergek giigler, gercek iligkileri, tarihleri ve maddi yetenekleri ile
geldiklerinde, iginde _hareket edecekleri -bigimleri.de kendileriyle -birlikte empoze
edeceklerdir. Eger biz, Agustos'taki temaslarimizdan yeni iliskiler elde etmeyi gergekten
tasavvur ediyorsak. Bu yeni iligkilerin kimlikleri ve maddi varliklarinin bilgisi ortaya
gikmadan bunlarin bizimle ortak hareket bicimlerine iliskin planlar yapamayiz. Ancak,
blok o6nerisinin  kendisi ve bizim bu oneriyi hayata kavusturmak igin Gzerinde
anlaghgimiz gercevede kendi iligkilerimizi donlstiirmek @izere bulacagimiz bigimlere
iligkin onerilerin buglinkil hayatimizda maddi bir kargihg vardir. Hepsi eksenlerinden
kaymis olan on yil dnceki referans noktalarindan hareketle su ya da bu grubun bizimle
mutasavver iligkisine dair prototip planlar yapmaya galismak beyhude bir gabadir ve asil
yapmamiz gereken kendimize iligkin planlarimizi gélgelemektir.

Bu bakimdan biz, ileri sirilen planlann higbirinin mutabakatlarimiza ve ortaklaga
gelistirdigimiz ilkelere dayali yaklagimlardan yola gikmadigini, 6nce bugiinki iligkilerimizi
DSB hedeflerine bagl olarak nitelikge déniistirmeye yénelecek bir érgiitlenme bigimi
dnermekten kagindidini ve su an varolan potansiyelleri harekete gecirmek yerine, elde
olanin da atalet iginde giirliyecegi yersiz bir gerilimi dayattigini séyleyebiliriz.

Bize gdre yapiimasi gereken sudur:
Bugiin DSB onerisini ileri siiren gevreler ve bu &neriyi su anda benimseyen
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herkes, Ajustos toplantisina kadar varolan iligkileri belli bir déniisime ugratacaklar bir
orgiitenmeye gitmelidirler:

Bu amagla:

1. Bir Genel Koordinasyon Kurulu kuruimalidir. Bu kuruida Agustos
toplantisini birlikte g¢afirmay! kabul edenlerle yerel inisiyatiflerin temsilcileri birlikte
yeraimalidir.

2. Mimkin olan her yerlesme ve ¢aligma biriminde DSB taraftarlarindan yerel
imkan ve kosullara bagl olarak sayisi ve iglerinin gesitliligi dejisen DSB Haberlesme
Komitelerli kurulmalidir. Kimler tarafindan olugturuimug olursa olsun, bu kurullarda yer
alanlar yaptiklan ig esasi Uzerinden esit hakla ve egit oyla karar almali ve yiriitmelidir.
Ulagtiklan bilgi ve imkanlan kendi iclerinde ve kendi aralarinda esit olarak paylasacak

"olan bu komitelerin iletecekleri bilgiler DSB &nericilerinin ortak bilgisi olarak
Koordinasyon Kurulunda yeralan herkes iginerisilebilir olmalidir.

3. Bir Grulararasi Koordinasyon Kurulu kurulmali ve gruplar Agustos
toplantisinin hazirliklan agisindan ¢aligmalarini Gyelerini kaynastirmak amaciyla birlikte
yiritmelidirler. :

Mansur Cem BAGATUR-Osman BOZKURT-
Demet-Ertugrul KORKC U-Ersin
ONSEL-Sibel ©ZBUDUN-Haldun
OZEN-Ulkii GZEN-Halil ©ZMEN-AIi
SABUKTAY-iskender SAVASIR-Semih
SOKMEN-Nihat TOPALAGAKGCI-Sefika
~ UGURLU-Ahmet URAL-Merdan
YANARDAG
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YENIONCU SAYI:24

NASIL BiR DSB?

Ne giizel olurdu /
Hep birlikte halay gekiyor ya da tirkii séyliyor olsaydik.
Evet ne giizel olurdu "

Emine

"Giizel gey yagamak -
Bilerek
Isteyerak
Hissederek
ve hep beraber :
Giizel bir diinya igin élesiye”
Erhan'in Mektubu'ndan

Sosyalistlerin ve is¢i sinifinin siyasal birligini tartismak Gzere olusturulan
birlik slireci -bizce- sosyalistlerin bir araya gelisi agisindan olumlu bir stregti.
Ancak, tarigma sosyalizmin genel teorileriyle simirh tutulup, politik denk
digamlerini igermemesi agisindan bir eksiklik tagimaktadir.

Tartigmalarda sosyalistlerin ve isci sinifinin birliginin siyasal bir partide
saglanacagi ve yine "Birlik" sorununun var olan sosyalist grup ya da "partiler” in
herhangi birinin kendi dogrusal gelisimiyie ¢ézulemiyecegi noktasinda olugan bir
fikir batinldga saglanmigtir.

Ddnya ve Tarkiye kosullarinda tarihsel ve nesnel temelleri olan teorik
saflagma degigen diliyle birlikte var olan bir saflagmaydi. Birlik tartigmalan
surecinde yaganan ayrigma ise yanhs temeller (zerinde yikselmigtir. Cinki
programatik diizeylere denk digen bir tartisma yaganmamugtir ve bu nedenle
teorideki bulugmalar programatik birigi icerecek politik yansimalarini
bulamamigtir. '

Tarkiye sosyalistlerinin bir kesimini kapsayan bu sireg, bilesenleri
agisindan da yetersiz bir siregtir. Birlik tartigmalarini yagamin iginde hayat bulur
hale getirmek, aslolarak bu strece katilan &rgutld guglerin yakimidldgtndey-
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ken, bu yikimldlik yerine getiriimedi. Teorik dilzeyde siren tartismalar tabana
yansitilamadi. Bunun dogal sonucu kendi dogrusal geligimi ile birlik sorununun
¢dzllemiyecedi dogrultusundaki fikir birligi, tartismayi sdrdirenlerin fikir birligi
olarak kalirken; slrece katilmayan orgitlenmelere de bir mesaj iletmek
durumunda olamadi. Bu nedenle BTDK siirecinde gerek kategorik gerekse
teorik diizeyde yasanan aynsgma; Tarkiye sosyalist hareketinin timine
damgasini vuran bir ayrigmayi icermemektedir.

Bunun yanisira birlik tartigmalari, enternasyonalist bir bakigtan hareketle
"Uluslanin Kendi Kaderlerini Tayin Etme Hakki'mi kabul etmekle birlikte,
Tarkiye'nin 6zgul konumunda Kartlerin "Kendi Kaderini Tayin Etme Hakki"
belgelerde teorik olarak dahi dillendirilmedi. Nasil ki anti-cinsiyetcilidi ilke olarak
kabul ediyor olmak, cinsiyet¢i davranmaya engel olmuyorsa; tek bagina
"Uluslarin kendi kaderlerini tayin ‘etme” hakkini kabul ediyor olmak da soven
davranmaya engel olmuyor.

Birlik tartigmalarinin gerek programatik dizeyde eylem ayaklariyla
bitiinlesmeden gegen sireci gerekse bilegenleri agisindan eksik gegen sdreci,
kendisini bu eksiklikleri agsmaya y6neltmesi sonucunda, saglikh bir saflagma ve
ayrnigmalarin yasanmasi mimkin olacaktir. DSB Onerisi gevresinde bir araya
gelen bizlerin, belirttigimiz bu eksiklikleri agma gibi bir zorunlulugu vardir.

DSB'nin kurulusuna kadar gecen siregde, planh bir eylem ve gig birligine
dayanan ara agamanin yasanmas: saglam temellere oturan bir birligi
olusturmak i¢in zorunluluktur. Bu sirecte sirekli eylem ve guc birligi, programin
yol gdstericiliginde gerceklesen siyasi faaliyetlilik, buna uygun bir yayin faaliyeti
ve programatik tartigma siireci olmalidir.

Hepiniz biliyorsunuz ki; KURTULUS'un birlik tartigmalarina iligkin bdyle
elegtiriler yapiyor olmasi birlikten yana olmadigi anlamina geimez. Evet, su
anlama gelebilir: Saglam temeller tizerinde olusan anlamii bir birlik.

Bugiinkii bilesenleri ile bir blogu ilan etmek reel hayatta yer
bulamayacakiir.

Ozgariok Kampanyasi, 1 Mayis ve 413 ile ilgili eylem birlikteliklerini
hayata gegiremiyen Blok dnerisi sahipleri, Partiye gidecek bir Blogu bugtinden
bu bigimiyle ilan ettiklerinde, bu Bloga umut baglayan insanlar agisindan hig de
iyi olmayacak sonuglar doguracaklir.

Bizlerin de icinde yer ald§ ve altinda imzamiz bulunan Kadin
Platformu'nun metnindeki taleplere sahip ¢ikiyor ve olusturuimasi 6ngdrilen bir
DSBlyi ise;

ANCAK, stirekli bir eylem ve gig birligi programinin yol gdstericiliginde;

ANCAK, buna uygun siyasal faaliyetin yagandig: bir strecte;

ANCAK, buna uygun bir yayini 6niine hedef koydugunda;

ANCAK, motor giiciini érgutlerin olugturacadi LENINIST bir partiye giden
yolda &rgutienmis Devrimci Sosyalist Blok'da.

Bir Grup Yeni Onci'li Kadin
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YENI ONCU __ SAYl:24

YIiNE BIiRLiIK UZERINE

Cevdet MORALI

Bugiin birlik sorununun sosyalistlerin gindeminde ilk siralari isgal etmesi,
sadece 12 Eylll sonrasindaki yenilgi kosullarimin bir Grind degildir. Tarihin
akigi, uluslararasi olgekte Marksizmin ekonomist yorumu dzerinden kurulan
sosyalist pratikleri yerle bir etmeseydi ve bunun sonucunda gicli bir anti-
komiinist dalga ile birlikte uluslararasi komiinist hareket tarihinin en ciddi ve
derin bunaliminin icine sdriklenmeseydi, Tarkiye'daki sosyalistler arasinda
birlik fikrinin bu diglide dogmasi ve gii¢lenmesi mimkin olmazdi. Diinya tarihsel
baglamda ortaya cikan bu geligmeler, sosyalistieri 12 Eyldl yenilgisinin
pekistirdigi bunalimi her alanda ve en st boyutlarda yasamaya mahkum etti.
Bdylece varolan birikimine ve potansiyellerine kargin, yakin tarihi icinde en geri
noktalara savrulan ve marjinallesen sosyalist hareket, gerek gruplar ve
6rgutlenmeler dizeyinde, gerekse de bireyler dizeyinde kendisini/kendilerini
yeniden kurma/iiretme siirecinde katastrofik bir gériinim igine girdi.

Ote yandan hizla gdken sosyalist pratikler sonucunda bizzat kendisi de
pargalanmig ve birbirine digmanca tutumiar i¢inde olan uluslararas: kominist
hareketin cesitli merkezlerine/Gizgilerine egemen olan ekonomizm ve
dogmatizm de ag¢iga ¢ikit ve bunlara gore olusan/kurulan siyasal kimliklerin ve
Grgatienmelerin sorgulanmasi, zorunid bir fihtiyag haline geldi. Dolayisiyla
sekterizm, dar pratikgilik, kendisini kapitalizmin elestirisi temelinde kuramadig
icin bUtdnlOkIO bir sosyalizm projesinden yoksunluk,-ulusal ve uluslararasi
sosyalizm tecriibelerini i¢sellegtirememe gibi zaaflarla maliill olan ve hatta
giderek kendi taraftarlarina yabancilagsma noktasina suriklenen érgiitienmeler,
kendilerini elegtirme ve sorgulama gdrevleriyle yiizylize gelirken, aym zamanda
bizi (sosyalistleri) yanlis bélen temelleri ortadan kaldirma olanagini da yakalamis
oluyorlardi. Bdylece tarihin akigi ulus/iilke Olgedinde de sekter ortamin
yikilmasina veya hi¢ olmazsa zayiflamasina yardimci oldu.

Bunlann yanisira son yillarda yukselmeye baslayan ve en agik ve somut
ifadesini gegen yilki is¢i hareketinin "Bahar Eylemleri"nde bulan kitle micadelesi
kargisinda marjinalligin en ileri boyutlarda hissedilmesi de, birlik dogrultusundaki
egilimlere gili¢ verdi ve mimkin olan en kisa zamanda devrimci bir alternatif
yaratmanin gereklilidi ile bu igin altindan herhangi bir 6rgtitienmenin dodrusal
geligmesi ile tek basina kalkmasinin olanaksizligini da daha genis bir kesime
gosterdi. Boylece birligin hem zorunlu hem de mimkin oldugu daha ¢ok kabul
gbrir oldu. Dolayisiyla birlik sorununun &énplana g¢ikmasi ve birlik fikrinin
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glglenmesi, bu nesnel ve 6znel kosullarin Griind olarak gérilmelidir.

Genel olarak bdylesi bir tarihsel ve teorik arkaplana sahip olan birlik fikri,
hergeye karsin su veya bu dlgiide ayakta kalmay: bagarabilmis baslica
6rgltlenmelerin elinde bir bayrak olabilse ve onlarin énciliiginde/inisiyatifinde
birlik sorununun ¢6zimi igin ciddi ve samimi bir miicadele yiriitiilebilseydi,
bugiine kadar katedilenden daha biiyiik bir mesafe alinacagini séylemek yanhs
olmazdi. Bazi Orgitlenmelerden bu dogrultuda su veya bu élclide birtakim
cabalann, girisimlerin gelmedigi ileri strilemez, ancak bunlar birlik fikrinin
gercede ddniasmesi, yasam iginde sahici kargiliklarini bulmasi igin yeterli degildi.
Bdylece sadece niyetlerden veya anzi nedenlerden degil, yapisal nedenlerden
dolayr da baslhca orgitienmeler, birlik fikrinin bayraktarigim yapma ve
gerceklesmesi icin gereken tarihsel inisiyatifi (stlenme yetenegini/becerisini
gOsteremediler. Gondl ister ki, bundan sonraki slrecte gdsterebilsinler ve
sorunun ¢6zimd dogrultusunda adimlar daha hizli ve gigli atilabilsin. Ancak ne
yazik ki, bu noktada "akiin kétimserligi® “iradenin iyimserligi” karsisinda daha
baskin gdrilmektedir, ¢iinki yukanda da igaret ettigimiz gibi, birlik fikrinin
baghca drgltlenmelerin elinde bayrak oimasini engelleyen yapisal bazi nedenler
s6zkonusudur. Bunlann asiimasi dodrultusunda iradi bir miicadele kararlilikla
ortaya konmadikca, mevcut drgitlenmelerin birlik sorununun ¢dzim sirecinde
daha inisiyatifli bir sekilde yer almalan oldukga zordur. Dolayisiyla "akiin
kétamserligi'ne teslim olmadan “iradenin iyimserligi'nden gi¢ alarak miicadele
etmek gerekmektedir.

Nedir bu yapisal nedenler? Herseyden énce, sik sik belirtildidi Gizere birlik
sorununun ¢dzumdyle ilgili etkin bir tavir almaya calisan &rgatlenmelerin/
gruplann bu silirece girdikten sonra, cesitli gerilimler ve catigmalaria
kargilagmasi, kaciniimaz olmakia, yani girildigi gibi gikilamamaktadir. Aslinda
bastan da bilinen bu durumun dogurdugu sikintilar ve saflasmalar daha 6nceki
"grup yagaminin” sahip oldugu sorunlara eklenirken, beliri bir faaliyetin eskisi
gibi yritdimesinin Snine yeni bazi engeller ¢ikarmasinin yanisira, eskisinden
farkh iligkilerin kurulmasinda, disince ve beklentilerin dogmasinda da dnemli
bir rol oynamaktadir. ‘Giderek "is yapamamanin” en énemli engeli olarak
algilanmaya baglanan birlik slirecinde etkin bir rol oynama g¢abasina karsi
tepkiler dodabilmekte, bu tepkilerin eskiye dzlemle birlesmesi de gindeme
gelerek, genel olarak birlik fikrine kars! bir edilim ortaya cikabilmektedir. Tom
bu gerilim ve saflasmalar ise, érgitli cevreleri su ya da bu dogrultuda harekete
gegmek agisindan, ama bu arada etkin ve bilingli bir birlik politikasini izlemek
agisindan da atil ve belirsiz bir konum igine surliklemektedir.

10-15 yildir siren bir hayattan kolayca vazgecilememesi anlasilir birseydir.
Genellikle gencliklerin yasanip olguniuga gegildigi bdylesi bir hayat iginde gok
gesitli iligkiler kurulmus, aligkanliklar edinilmig, gelenekler sahibi olunmustur.
Buginden ve varolanlardan bir sirli sikayet ve memnunsuziuga kargin
bilinmeyen bir gelecek ugruna bugiinin bir ¢irpida feda edilmemesi de dogaldir.
Dolayisiyla birlik sirecinde henliz bugiinden daha iyi, daha giiven verici bir
gelecek yeterince sekillenmeden insanlardan bugin sahip olduklarnndan
vazgecmelerini beklemek, daha dogrusu kendilerini bdyle hissettikleri Sigliide bu
noktada israr etmek, anlamsiz ve yanhs olur. Aslinda hep birlikte kavranmasi
gereken sudur ki, buglin sahip olunan her ne varsa, onlardan vazgegmek
sbzkonusu degil; onlar agmak, o birikimleri daha ileri noktaya tagimaktir birlik
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sUrecinde yapilmaya calisilan ya da yapiimasi gereken. Dolayisiyla slire¢ bdyle
kavranmadigi noktada ve kavranmadigi siirece insanlar sahip olduklan bir
seyleri yitirecekleri endigesiyle davranacaklardir ve 8yle de davranmaktadiriar.
Kazanacaklarini iyice gériip kavramadan ellerindekilerini riske atmamalari, belki
‘muategebbis ruhu'ma aykindir, ama yine de insani ve ayni zamanda siyasi bir
refleks oldugunu da kabul etmek gerekir.

Ortalama stresi 55-60 yili gegmeyen insan émriinde 10-15 yil hi¢ de kisa
bir zaman degildir. Bu zaman icerisinde yasanan bir yigin olumsuziukiar,
catismalar, Gfkeler ve hatta diismanliklarla birlikte giizel seyler de paylasgilmig,
dostluklar ve siki insani baglar da kurulmustur. lyi ve kéti yanlanyla insanlarin
birbirini tanidigi bir ortamin herseye karsin insani given icinde hissettigi bir
atmosfer yaratmasi da sézkonusudur. Bu baglamda bildigi, tamdidi kigilerden ve
iligkilerden gikayeti ne olursa olsun, hemen hig bilmedigi, tammadigi seylere
kargi glvensizlik ve tereddiitier daha fazla olabilmektedir. Belirli bir yasam tarzi
ile ortlsen, icice giren bir siyasal kimligin sahip oldugu ahgkanhklann giicd
biyiktdr ve adeta farkinda olunmadan bu aliskanliklann sirddriilmesine ybnelik
perspektiflerin, politik yaklagimlarin ortaya gikmasim da tuhaf gérmemek
gerekir. Bu arada yeni temasa gegilen siyasal kigiliklerin ve iligkilerin giderek
taninmasi ve kendi bulundugu iliski agindan ve insanlardan cok farkl
olmadiklarinin gériilmesi (ki bu da son derece dogaldir), birlikten umut edilen
seylerin, beklentilerin yer yer kinlmasina da yol agmakta ve hatta uzun yillar
birlikte - olduklarindan begenmedikleri varsa, onlarin degeri yavas yavas
artabilmektedir. Tam bu karmasik duygular ve dusginceler diinyasinda belirli bir
olguniugun getirdigi yanhs yapmaktan, yaniis bir seyi veya yolu segmekten
dogan korku da eklenince, atalet fazlalasmakia, bulundugu yeri ve iligkiler agini
terk etmeme egilimi giiglenebilmekiedir. Stitten agzi yananin yogurdu ufleyerek
yemesini anlayigla kargilamak gerekir.

Tum bu degerlendirmeler ve saptamalar pek de politik gdriilmeyebilir ve
belki de birlik politikasi da dahil olmak {izere cesilli politikalarla ve politik
projelerle pek de ilgisi bulunmayabilir. Oysa durum hic de dyle degil! Basta
insanlara yeni bir hayat, gegmisten ve bugiinden farkh bir gelecek dngérmek
zorunda olan birlik sorunu da dahit olmak dzere, yukarida §6z ettigimiz seylerin
genel olarak politik miicadele ve érgitlenmede oynadidi roller blydktir ve ne
denirse densin herkes bunu éncelikle kendisinden, kendi yasamindan
bilmektedir. Dolayisiyla tim bunlan dikkate alan, hesap eden tartismalara,
politikalara ve perspektiflere “ihtiyag olduguna isaret etmek (zere kisaca
deginmekte yarar gordiik. Politika laflarla, ak kagitlar Gzerine yazilan kara
yazilarla degil, insanlarla yapiliyor ve insanlarin yasaminda da igaret ettigimiz
seylerin son derece 6nemli yerleri var.

Ote yandan sorunun daha siyasi ve drgltsel gdriinen yanini da eksik
birakmamak gerekir ve oraya géz atilinca da kargimiza ¢ikanlar sunlar
olmaktadir; herseyden énce yazimizin basinda sdzind ettiimiz baglamda
dinyada ve (lkede olan bitenlerin sonucunda siyasal kimliklerin ve
orgatienmelerin yeniden sorgulanmasi ve kurulmasi bir ihtiyag, giderek bir
zorunluluk olarak kendisini dayatmasina kargin mevcut &6rgitlenmelerin
&nderliklerinin bdyle bir ige giristikleri sOylenemez. Bunda ¢oguniukla teorik ve
siyasi yetersizlik, perspektif darhg! gibi nedenler rol oynamaktadir ama daha
énce s6zanii ettigimiz insani gidilerin yamisira korkunun da biydk rold vardir;
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bu korku bélinmekten, elde mevcut olani da kaybetmekten korkudur. Zaten
oldukga daralmig, kigulmis eldeki mevcut giiclerle ¢ok fazla birsey
yapilamadi§i pekala goriimektedir, ama sorgulama, elestiri-6zelestiri siireci
risklidir ve mevcut olani da tehlikeye atar. Dolayisiyla bdylesi bir tehlikeyi géze
almadan gesitli yol ve yontemlerle eldekini korumaya calhigmak, daha rasyonel
tutum olarak algilanmaktadir. Yeni glglerin kazaniimasinin mevcut kosullarda
ne kadar zor oldugu bilinince, eldeki ile yetinmek, onu korumaya galismak ve bu
arada bunu saglamak i¢in onun ne kadar iyi, ne kadar saglam vs. oldugu
propagandasini yapmak daha kolay ve dogru zannedilmektedir. Oysa yeni
gucleri kazanmaya yonelik bir sekilde eski siyasal kimliklerin ve tarihlerin
sorgulanmasina, elestirilmesine girismeyen, buna cesaret edemeyen énderlikler
elde mevcut olan gigleri de koruyamadiklarini, siddetli bir darbe sonucunda i¢
kanama gegiren bir hastanin (12 Eyldl herkes icin bdyle bir darbe degil miydi?)
farkedilemeyen i¢ kanamasi gibi sirekli kan kaybedildigini acaba ne zaman
gobreceklerdir? Aradan gecen 10 yil bunun igin yeterli olmadiysa, gelecek igin bu
konuda ne kadar umutlu olunabilir? Insanlann zihinlerinde bu soru olmadigi
saniliyorsa fena halde yaniinmaktadir ve mevcut glglerin atil bir halde durmasi,
istenildigi gibi harekete gegirilmemesi, biiyik él¢lide bundandir.

Béylesi bir sorgulama, siyasal kimliklerin yeniden kuruimasi gabasina
genis bir kesimde cesurca girisiiememesi yeni guglerin kazamimasini
engelledigi ve eldeki giclerin harekete gegiriimesine ayakbagi oldugu gibi
ancak bdylesi bir sorgulama ve yeniden kurulus siirecinde ortaya gikabilecek
yeni bir sorgulama ve yeniden kurulus sirecinde ortaya ¢ikabilecek yeni birlik
olanaklarinin ve perspektiflerinin kazaniimasini ve degerlendiriimesini de
olanaksizlastirmaktadir. Bu noktada béyle bir seyi yapar gibi gérinip, eski
kimliklerle yola devam edenlerin gegici kazammlarn (drnegin Yeni Gézam gibi)
ile bdyle bir seyi en azindan kismen ama gergekten yapmaya kalkiganlarin
glsadlk!an ve yasamaya devam ettikleri sikintilar ve gerilimler (6rnegin Yeni

nci gibi) belki de bagkalanm bu isien iyice uzakiastiran érnekler ve tecribeler
olmaktadir. Ama ne olursa olsun Yeni Oncii'nin bir noktada kismen yapmaya
calistigini (belki de ancak bukadarini yapabilir) tam ve cesurca yapmak ve bunu
sosyalist hareketin en genis kesiminde yapmak dogru ve gerekli olandir. Yine
Yeni Oncl 6rnedinden ve deneyiminden gdrilmekiedir ki, bdyle yapildigi
Slglide zaman zaman ¢ok genis kesimlerin ilgisinin-odaklagtig: bir akim olmanin
yanisira, birlik siirecinde yine bazi sancilar ve gerilimierle de olsa bitin olarak
yer almak; Yeni Onca, simdiye kadar dederlendirme becerisini gdsteremediyse
de, bu slre¢ tzerinde hegamonya kurmak sansi ve olanagi ancak bdyle ortaya
Gikabilmektedir.

12 Eyldl sonrasindaki strecte ¢coken, yikilan dnderlikler ve bu dnderliklere
duyulan given sorunu agiimadan, temel sorunlann agiimasi, sosyalist hareketin
geriye savruldugu noktadan ileri dogru hamle yapmasi mimkdn degildir. Bu
konumlanna ve yukanda isaret ettijimiz buginki tutumlarina kargin, bu
dnderlikler vazgecilemezliklerini sirdlriyorlar. Burada tartigmaya calistigimiz
kigiler veya kisilikler degil, genel olarak kitleyi (daha dogrusu militanian)
6nderlere karg! kiskitmaya da galismiyoruz, sorunumuz bu degil. Tartigmaya
calisigimiz, "eski” yasamin, kurumlann ve iligkilerin bugini ve buglne
tagidiklanyla gelecegimizin tasarlanmasi ve kurulmasi sirecinde ortaya gikan
sorunlar, engellerdir. Elestirel bir yaklasimla degindigimiz tutumlarn igerisinde

20



olan &nderlikler inisiyatifinde yapilan politika son derece dar bir kesime, esas
olarak belirli iligkiler ag: iginde olan bir avug denecek insana ydnelik bir sekilde
yapiliyor. Dolayisiyla aslinda gergek anlamda politika yapilmiyor ama bir "sekt
yasaminin” gerekli kildigi bazi iligkiler ve faaliyetler su veya bu dlgiide
surduraliyor. Politika olarak dretilenler, esas olarak bu dar gevrelerde yer alan
insanlarin intiyaglarina, taleplerine veya tepkilerine yanmit vermek Gzere
 sekillenince, marjinalligin i¢sellestiriimesi, gergek anlamda politika yapamamak
kaginlmaz hale geliyor. Bu ise, en basta yaptiklanni eskisi kadar anlamhi
bulmayan, dolayisiyla ise cogkuyla sanimayan ve kendisini pek de islevli
hissetmeyen, amacina ve gevresindekilere giderek yabancilagan insanlar
dretmeye ve dolayisiyla yukarida igaret ettigimiz "kan kaybi"na neden oluyor. Bu
gergeklik kavranamadigi Olgiide de son derece sagma-sapan gatigmalar,
didismeler ve incir gekirdegini doldurmayacak ufak sorunlar icinde zaman ve
enerji bosa harcanmig oluyor. Ve sonug olarak yeni glgler kazanma,
marjinallikten kurtulma bir yana, - eldeki gugler de gin gegtikge eriyor.
Dolayisiyla bdylesi bir darlikian, gergek politika ve politik micadeleyle ilgisi
olmayan bu “politika yapma tarzindan”kurtuimak son derece Snemili. Bu politika
tarzinin gegmisten gelen iki dnemii dayanag var; birincisi, gegmiste de sadece
belli iligkiler agi icinde olan insanlara seslenen politikalar yapilsa bile, o
zamanlar en azindan baz érgitlenmeler bugiinle kiyaslanmayacak kitlesellikier
tasiyoriardi. Bu durum dolayisiyla da sorun bugtinkd garpici ve vahim yanlariyla
kendisini ortaya koymuyordu. lkincisi ise, bdylesi bir politika tarzina sahip
olmanin 12 Eylil sonrasinda timiyle yer altina siginmig bir avug insanin ice
kapanik bir yagama ve iligkiler agina sahip olmalanindan gelen, bu durumda ve .
kosullarda gegen uzun yillann aligkaniikiarindan Greyen yanlan var. Dolayisiyla
12 Eyldl 6ncesi ve sonrasi ile bugiin strdirilen bir tarz ve gelenek sbzkonusu.
Ama mutlaka asiimasi, meveut kosullara uygun devrimei bir tarzin geligtiriimesi
bir zorunluluk olarak kargimizdadir.

Ama bunun igin bu politika yapma tarziyla siki sikiya baglantili bir soruna
daha deginmek gerekir. Yine 12 Eylal sonrasindaki siregte gelisen ve bugin
de devam eden bir sorun, siyasi micadelede bir arag olmasi gereken®
drgatienmelerin arag olmaktan ¢ikip amag haline gelmeleridir. Askeri diktatdriik
kosullaninda bir anda kitleselligini yitiren ve son derece daralan iligkiler ags
icinde yasamaya calisan Orgitlenmeler, yillar. boyunca darbe yedikge,
saldinlarla kayiplar verdikge, bunlar onanimaya, eksigi-gedigi kapatimaya
caligilimigtir. O kosullarda yapilabilecek olan da bundan baska birgey degildir ve
yine o kosullarda bunun yanlig oldugu ileri sirilemez. Daha &nceki strecin bir
sonucu ve Urini olarak gelinen noktada bdyle yapiimasi bir zorunluluk idi. Ne
kadar kigilk ve dar olursa olsun, kitle micadelesinin yeniden ylkselmeye
basladigi kosullarda varolan érgiitlenmelerin bagarabilecekleri gok sey olabilirdi.
Ancak uzun yillar bdyle gegti ve giderek birer arag olan bu nesneler, birer amag
haline geldi ve o noktadan sonra da yikselmeye- baglayan kitle micadelesi
icinde etkili ve iglevli olmayi beceremez bir noktaya striklendi. Orgitienmelerin
bu kendilerini koruma, varetme gabalarn hemen timiyle eski siyasal kimiikler ve
tarzlar (zerinden oldu ve yilkselmeye baslayan kitle micadelesi iginde de
(6megin en somutu gegen yilki "Bahar Eylemieri'dir) bu eski kimlikler ve
tarzlarla yer alinmaya galigiinca gekici olmaktan gok, itici yanlan insaniar icin
énplana ¢ikti. Sadece micadele halindeki kitleler agisindan degil, "eski”
militanlar ve taraftarlar agisindan da yeni ve gekici bir yan gérilemedi ve bu
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kanaldan da kayiplar telafi edilemedi. Dolayisiyla bu basasagi durumun, amag
haline gelen araclarin bu konumlarinin da kékli bir degisimi zorunludur. Ancak
bdylesi bir kokli degigimi her gevrenin kendi sinirlari, aliskanliklan ve iligkileri
icinde bagarmasi mimkin gérinmemektedir ya da en azindan bugiine kadar
mimkin olmamigtir. Dolayisiyla birlik stirecinin bu agidan da bir iglevi olmak
durumundadir, ¢inki ancak ice kapanmadan digariya, gercek diinyaya ve
hayata agilarak, onunla iligkiler kurularak bu durum asilabilir.

Iste birlik sorununun ¢6zim siirecinde mevcut érgitlenmelerin daha
inisiyatifli ve slrikleyici bir gekilde yer almalarini engelleyen yapisal
nedenlerden bazilan bunlardir. Dolayisiyla dnimizdeki siirecte 6zellikle BTDK
platformundan ortaya ¢ikan DSB (Devrimci Sosyalist Blok) fikrinin yasamin
cesitli alanlarinda siyasi ve o&rgitsel karsiliklarinin yaratilabilmesi igin bu
sorunlarin agiimasi gerekecektir ve bunun da ne kadar zor ve zahmetli bir stireg
icerecegi tahmin. edilebilir. Ancak &rgitlenmelerin kendilerini birlik sirecinin
diginda kurmaya galigmalari, bir kisir ddngi olmaktan ileri gidememektedir ve
ne kadar zor ve zahmetli olursa olsun, bu sirecte yeralmaya cesaret eden, bu
dogrultuda bilingli ve iradi bir miicadeleye giren kazanma sansina da sahip
olacaktir. Her alanda ve her diizeyde kazamimis olan her ne varsa onlara
yaslanarak ‘ileri dogru hamle yapmaya calisirken ve mikemmele ulagmayi
tasarlarken, mumkini de diglamamak gerekir. Bagka seylerde de oldugu gibi,
birlik stirecinde de mikemmel miimkinin dismanidir, bu baglamda DSB fikri
belki de mikemmel bir sey olarak goriimeyebilir ama mimkin bir adim,
gergeklesmesi halinde ileri dogru atilacak 6nemli bir tarihsel adim niteligindedir.
Onu fikir olmaktan ¢ikanp, sahici bir sey, yasamin iginde canli ve gergek bir arag
haline getirmek igin ise, herseyden 6nce, bdyle bir niyet ve irade gdstermek
gereklidir. "Aklin kétdmserligi'in gosterdigi engeller, "iradenin iyimserligi"nin
ortaya ¢ikaracagr ¢6zim yollan ve araglanyla asilabililer. Devrimciler "akiin
kétimserligi” kargisinda panige kapilip (zerlerine digeni yapmaktan vazgegen
degil, ‘“iradenin lyimserligi'"nden giic alarak kosullara uygun micadele

.. bicimlerini ve araglarini yaratma becerisini gosteren insanlardir, ya da dogrusu
bdyle olmak zorundadiriar.
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KiM HAYALCI KiM GERGEKGCI

Mahmut CEYLAN

Birlik konusunda ilk agik girisim, 1986 yilinda gergeklesmisti. Proletarya
sosyalistleri o tarihte bu girigimi "ehli sosyalizm atakta” diye degerlendirmis ve
s6zkonusu girisime dogru bir temelde tavir almisti. Ancak bu politika daha sonra
degisti. Ideolojik olarak ehli sosyalizmin teshiri biryana birakildigt gibi, pratikte de
bu sosyalizm anlayiginin taraftarlanyla nedenleri hala agiklanmayan bir diyaloga
girildi. Diga karg! proletarya sosyalizminin gérindmind muglaklastiran ve bize
iliskin gesitli yorum ve spekilasyonlar treten de iste bu politikayd. Yurt icinde
baska, yurtdiginda bagka bir politika uygulaniyordu. Kimi arkadaslar digarda
TBKP ve TSIP'le iliski geligtirirken, icerde Trockistler basta olmak fizere, siyasal
miicadelede ciddi higbir etkinligi olmayan cevrelerle glicbirligi yapiliyordu.

Kurugesme'den gok once, birlik konusunda aramizda gbris aynliklan
¢ikmig, kimimiz birligin olanaklarinin arastinimasint kisilerin inisiyatifine birakan o
zamanki politikaya itiraz etmisti. Nitekim bu itiraziar {izerine durum yeniden
gdzden gegirilmis ve bdyle bir faaliyetin kollekif sirdarilmesi dogrultusundaki
dnerimiz benimsenmisti. Ancak daha sonra, fiili bazi nedenlerden dolayi, kigisel
inisiyatifler dnplana gikmigti. Iste bdyle bir ortamda, yani daginikhigimizin daha
da derinlestigi ve birlige iligkin merkezi bir politikamizinolup. olmadiginin
belirsizlestigi bir asamada, Kurugesme olayi gindeme gelmisti. Bu girisimin
énculugund  orgatia  gucler degil, bagmsiz veya ©Orgitlerinden kopmug
sosyalistier yapmisti. Bu platforma katilip katiimayacagimiz, katiima halinde
politikamizin ne olacagt, insantarimiza-soruimadan, orda izleyecegimiz politika
belirlenmis ise, bu, bitinimize anlatiimadan bazi arkadaglanmiz kendilerine
yapilan gagriya uyarak ve daha sonra bu platforma katilan diger arkadaglar yine
kendileri saptayarak, bir tutum almiglardi. Kimi arkadaslar da bu katiima tarzi
lizerinde durmadan, proletarya sosyalistlerinin genel egig;ninin ne oldugunu
aragtirma zahmetine katlanmadan, igerdeki gergek durumu kavramaya
galismadan bu tutuma destek olmuslardi.

Bugiin gelinen noktadan geriye ddnip Kurugegme strecini elegtirmek
kolaydir. Ama asil énemli olan, bu sireci daha bastan dogru ele almakti.
Onderlik de bunu gerektiriyordu. Biz bu strece iligkin gesitli iddialar ortaya attik
ve ongorilerde bulunduk. Hayat bu iddia ve ongodrilerin hemen hepsini
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dogrulad.

lleri siriilen birlik projesinin gergekte kosullarinin olugmadigini, birlik igin
tarihsel bir fiorsatin dogdugu seklindeki yorumlann yanlig oldugunu
vurguluyorduk. Bu disinceyi de birlige karsi oldugumuz igin degil, sosyalist
hareketin genel dzelliklerini ve verili kosullan tahlil ederek, varolan iligkileri ve
egilimleri, sosyalist érgutlerin, gevrelerin ve tek tek sosyalistlerin goruslerini
gdzonine alarak, tim bunlardan hareketle savunuyorduk. Ayni seyi birlikgi
arkadaglar da saptayabilirlerdi. Ancak onlar kendilerini bir hayale kaptirmiglardi.
Kendi dinyalar diginda olgular oldugunu kabullenecek bir durumda degillerdi.
Ne gdruslerimiz 6nemliydi onlar icin, ne de bizi birbirimize baglayan diger
degerler. Onlar, tom umutlarim birlige baglamiglardi. Kendilerine karsi
saflanmizdan muhalefet ylkseldikge de, bir yandan bu muhalefeti dogmatik ve
sekter olmakla suclayip, bastirma taktidi uyguluyorlardi, bir yandan da kimi
arkadaglan yardima cagirarak onlerine ¢ikan bu engeli asmaya caligiyorlardi.
Kimi arkadaglarin birlikgilere bu konuda yardimci oldugundan benim pek bir
kugkum yok. Birlik¢i arkadaslarin politikalari agisindan ihtiyag duyduklari teorik
ve pratik destek, kimi arkadaglar tarafindan onlara yeterince sunuimustur. Bu
kimi arkadaglarnn, ortak zeminimizi savunan yazilan uzunca bir slre
gbndermekien kaginmig olmalan, cesitli dergilerde ve gazetelerde g¢ikan
yazilarinda stirekli birlik propagandasi yapmalarn ve bizim bu soruna iliskin
muhalefetimizi gérmezlikten gelmeleri de bunu dogrulayan 6rneklerdir.

Kimi arkadaglar da zaman zaman birligin kosullaninin olmadigindan
sOzediyorlardi. Ama bu tespit yapildigi yerde kaliyordu. Onlarn birlik {izerine
geligtirdikleri glincel degerlendirmeler ve pratik politikalar 8zinde bu tespitle
geligiyordu.

Birlikci arkadaglar, platformda kigisel olarak temsil edilme konumunu
kafalarinda olusturduklari birlik_projesiyle ¢akistig icin benimsemiglerdi. Bu
nedenle sonuna kadar bu konumlarint korudular ve zeminin Gzerinde yeralan
insanlaria birlik platformunda izledikleri politikayla ilgili yazili hicbir Dbilgi
aktarmadilar. Bizim, bu arkadaslann Kurugcesme platformuna kendi adlarina
katildiklari seklinde bir iddiamiz vardi. Hayat bu iddialanmiz! da dogruladi. Kimi
arkadaglar, simdi birlikcileri bu yénde aldiklan tutum yGziinden elegtirmeye
kalkiyor. Ama bu yaklasim, onlann dine kadar, birlikgileri destekledigi gergegini
ortadan kaldiramaz. Yurtdiginda, icerdeki platforma benzer bir platform
olusturmak amaciyla kaleme ahnan bir cagr yazisinda, "katilanlarin &rgdtsel
baglan ne olursa olsun, kendi gorislerini 6zgirce dile getirebilmeleri® ifadesinin
yeralmasi, neyin gdsiergesidir? Kimi arkadaslarin, bugin elestirdikleri bir
tutumu daha &nce onayladiklarinin degil mi? Iigerde bu nedenle aramizda sert
tarismalar gectigini ve iligkilerimizin gerginlestigini bu kimi arkadaslar
bilmiyorlar miydi? Bu tir bir formilasyonun, birlikgi arkadaslanin politikalarinin
merkezi oldugunu lanse etmelerini kolaylagtiracagi 6nceden tahmin edilemez
miydi? Ben gerektiginde bu ifade tarzini sorun yapmayabilirim. Bilingli taviziere
yandas olabilirim. Ama aramizda bir gliven bunaliminin patlak vermemis olmasi
kosuluyla. Ayni kimligi hala tasimaya devam ettigimize ve bu kumllgln gereginin
yapilacagina karsilikli inamyor olmamiz kosuluyla.

Birlik Platformu'nda goériglerimizin savunulmadiini hep sdyleyegeldik.
Birlikgi arkadaslarin izledigi politikalar bagindan beri bu kugkumuzu dogrular bir
bicimde geligiyordu. Platformda ne yaptiklanyla ilgili bize sagdlikli bir bilgi
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verilmedigi gibi, bu iddiamizi yalanlama geredi bile duyulmuyordu. Bu
arkadaglar dogmatizm silahina sarilarak, sirekli bize bu ¢irik silahla ates
ederek, gercegi 6rtbas edebileceklerini zannediyorlardi. Belli bir evrede,

- platform tarafindan belirlenmis olan konularin tebligler halinde kamuoyu 6ninde
tartisiimasinin kararlastinidig: bir tarihte, gergek tim giplakhigiyla agiga gikti. Bu
arkadaslarin devrim anlayigimiza esastan elestiri ydnelttikleri veTrogkist stirekli
devrim teorisinin cazibesine kapildiklar anlagildi. Zaten bu asamaya kadar da
platiormda ayni gergevede bir pozisyon almiglar, Trogkistlerle veya benzer
dusiincede olan birtakim sosyalistlerle igerik olarak pek farkli olmayan gorigler
savunmuglardi.

Bu platformdan ciddi bir birlik gikmayacagini, bunun temel bir nedeni
olarak da birgok devrimci érgiitin bu strecin diginda kaldigini belirtiyorduk.
Mevcut bilesimiyle bu platformun sbézkonusu 6rgitler icin bir cekim merkezi
olamayacagini da vurguluyorduk. O gin bu tespitimize kargi gikan ve Yeni
Oncir'de birlikgi arkadaglardan yana tartismaya katilan bagimsiz bir sosyalist -ki
bu sosyalist, birlik platformunun orgitleyicilerindendi ve slire¢ boyunca da
tarismalann en etkili adlanndan. biriydi- platformun_nasil sonuglanabilecegi
belirli lgide agikhga kavustuktan sonra, yani platformdaki “hegemonya
mucadelesine” hi¢ de "devrimci Marksistlerin” damgalarini vurmadiklan belli
olduktan sonra, DY, DS ve Kirt devrimcilerinin yeralmadigi bir platformdan
anlamh bir birlik gikacagini disinmiyorum, diyordu. Oysa ayni seyi biz daha
bastan éne sirmustik. Birilerinin ve bu arada bu sosyalistin hayal dinyasini
karigtirdigimiz icin de gok y&nlii bir saldin bombardimani altinda tutulmustuk. Ne
anti-birlikgiligimiz kalmigti, ne de mezhepgciligimiz. ;

Bu platformun diga déniik bir micadele platformuna doénismesi, eylemlilik
temelinde tartismalarin stirdirtlmesi, mevcut durum ve her egilimden sosyalisti
banndiran bir nitelik tagimasi nedeniyle, en bagta bu nedenle adeta olanaksiz .
gibiydi. Bu platformdan ideolojik bir yakinlasma, program konusunda en temel
tezlerde bir yakinlasma bekiemek bir yana, ciddi bir gicbirliginin  bile
gikmayacagini iddia ediyorduk. Platformun tagidigi zaaflar ytiziinden bir tartigma
platiormu olmakian &teye gegemeyecedini anlatiyorduk. Geligmeler bu
6ngbriimizin de ger¢ekei oldugunu gésterdi.

Bu platformun-olsa olsa legal sosyalist bir konumda olan birtakim gigleri
birbirine daha cok yakinlagtiracagini séyluyorduk. Bu 6ngérimdz de
gergeklesiyor. Bu konumda olanlarnin bir kesimi, daha dnce tasfiye ettikleri gizli
yapilan yerine yasal bir parti insa etmek (izere harekete gectiler. Onderlerinin
saliveriimesinden sonra, bu dogruftuda ilk temel adimt attilar. Digerleri de yasal
bir partide birlesmek konusunda bir uziagma igerisine girdiler. Buna giden yolda
bir slireg baglattilar. Eger her iki kesim agikladiklar gdruglere bagh kalirlarsa,
yakin bir tarihte gaglerini tek bir parti gatisi altinda toplamamalan igin herhangi
bir engel yok.

Bu platformun baslica yararinin solun ¢atismali geleneginin degismesine,
farkh giglerin birbirlerinin varligina tahammiil etmeye yapacag katki olacagini
dne siriyorduk. Platformun basarilar tizerine kim ne derse desin, o bundan 6te
bir sonug Gretmemigtir. Tabii, bu sonucu da kiigimsememek gerekir.

Simdi de tiim bu konularda biraz daha aynntilara girmeye galigayim.
Kimi arkadaglar bizi birlik platformuna reaksiyon igerisinde olmakia,
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micadelenin genel gergevesini ve buglniin somut kosullarini kavramamakla
elegtiriyor. Bence bu, yerinde bir elestiri degil. Biz esas olarak platforma katiima
bicimine ve orda izlenen politikaya tepki gésterdik. Bu platformda &rgutli
yeralinmasini, ona katilan insanlarin bizim gériglerimizi temsil etmeleri
gerektigini savunduk. Kigisel konumlarinin bizi baglamayacagini, ama isteyenin
bbyle de katilabilecegini belirttik. Bu konuda tavnimizi netge ifade eden yazilar
kaleme aldik. Kimi arkadaglarin, birlikgileri destekledigi bir siirecte, biz bu
katiima bicimiyle platfiormun sonuglar Gzerinde etkimizin olamayacagini
sOyluyorduk. Nitekim geligmeler de bunu kanitladi. Birlikgi arkadaglar, kimseyi
géruglerimize kazanmadiklan gibi, yillarca kendilerine kargi miicadele ettigimiz
birtakim tezlerin arkasina takildilar. Bu arkadaglar, birlik platformunda ne
kendileri bir tebli hazirlama becerisini gdsterdiler ne de proleter sosyalist
zemini bu dogrultuda zorlayici bir tutum igersinde oldular. Bizim teorik
birikimimiz, platformun. gindemindeki her konuya ayn. yazilar sunma -ve
tartigmalara bu gergevede muidahale etme potansiyeline sahipti. Yapiimasi
gereken, bu potansiyeli harekete gecirmekti. Ancak birlikgi arkadaslann zaten
bdyle bir sorunu yoktu. Onlar, bu platforma etkilenmeye, arayislarina uygun
tezler bulmaya, kafa bulanikliindan kurtulmaya gitmiglerdi. Kimi arkadaslar ise,
bu birlikgi zihniyete bel baglamis, zeminimizden yikselen seslere kulak
tikamiglardi. :

Bu platform, mevcut bilesimiyle, yani her egilimden sosyalisti barindiran
niteligiyle de zaden birlik igin tarihsel bir firsat olusturmuyordu. 1970'lerin
basindaki kosullari yasamiyorduk. Bence, somut durumu asil kavramayan bu
birlikgilerin yanisira, kimi arkadaglardi. Ortada bir birlik firsati var miydi ki, biz
onu yoketmis olahm? Birligi umut haline getiren yalmizca birlikgi arkadaglar
miydi? Uzunca bir siire gelismeler karsisinda sessiz kalanlarin tavirlari, bugiin
elestirdikleri tutumlardan hangi noktalarda farkliydi? :

Biz bu platforma o6rgotid katilmayi, orda ©rgitid davranmay: hep
vurguladik. Bunun yapilmadigini goérdugumiz, bu ydnde kugkularimizi
dogrulayan bilgiler aldigimiz bir anda, tabir yerindeyse, sorun gikarmaya ve
birlikgi arkadaglanin politikalanini  teghir etmeye basladik. Proletarya
sosyalistlerinin c;ilkarlarr da, gercek bir birligin ¢ikarlar da bdyle davranmamizi
gerektiriyordu. Insanlanmizin _blyidk bir coguniugu bu faaliyetin diginda
tutulmustu. Gorusleri ‘sorulmuyordu. Orda neyin hayata gegcirildigi tartigma
konusu edilmek istenmi- yordu. Eger basindan itibaren belirlenmis bir
cercevede, yani 6rgutli olarak ve politikasini saptamig bir bigimde bu platforma
katilsaydik, neye itirazimiz. olacakti ki? Oyle bir durumda, muhalefet etmek
yerine, platformdan birlige katki saglayacak sonuclar nasil dretilebilir diye kafa
yormaz miydik?

Siirecin bir agamasinda kimi arkadaglar birlik platformundaki politikaya
dogrudan midahale etme olanag: buldular. Ne yaptiklar biliniyor. Ama ben yine
de bunlar hatirlatmak istiyorum. ;

Demokrasi ve Devrim konusunda devrim anlayisimizi 6zetleyen bir yazi
yollanmig olmasina ragmen, birlikgilerle kimi arkadaglar gériglerimiz Gzerinde
pazarliga oturdular. Birlikgi arkadaglarnin bastirmasi sonucunda da yollanan yazi
degil, onlarin énerdigi bir yazi muhalefet serhimiz olarak kabul gérdd. Yani eski
politika, birlikgi arkadaslarin belirledigi politika, bu olayda da varhigim devam
ettirmisti. Sézkonusu muhalefet serhi, bizim sanki devrim anlayigimiz yokmug
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gibi, sanki devrim anlayigimizi yeni sekillendiriyormusuz gibi ve sanki bu konuda
aramizda cok ciddi bir tartigma stiriyormus gibi bir Gslup ve igerikle kaleme
alinmigti. Yine Sosyalist Demokrasi'ye iligkin génderilen bir yazi, ancak ilk tg
paragrafi ¢ikanidiktan sonra birlikgi arkadaslar tarafindan onay gérmisti. Bu
paragraflarda tekci anlayisin yanisira, Trogkizmin tek Ulkede sosyalizmin
kurulamayacagi seklindeki tezi de sosyalist demokrasi agisindan elestiriliyordu.
Birlikgi arkadaslar, Trogkistlerle aralarinda olusan ideolojik yakinligi bozmaya
neden olacak turden ifadelerin gserhlerde yeralmasini istemiyorlardi. Bu talepleri
de kimi arkadaglar tarafindan kabul edilmisti. Toplantilarda, yollanan yazilardaki
gorislerin savunulmasi igin gerekli 6nlemler alindigi séylenmisse de, hemen
tdm yazii belgeler, birlikgi arkadaslarin gorislerini  yansitmigtir.  Kimi
arkadaglarin devrede olduklan bir siirecte gdrlslerimizin ne zaman ciddiye
alindiini gosteren bir bagka érnek de ulusal sorunla ilgili izlenen politikada
karsimiza gikmugtir. Bu sorunun kapali degil, agik bir toplantida tartigiimasi
gerektigi ko-nusunda bir duyarlilik icerisinde olunmamisg, yine kimi arkadaslarin
onay! alinarak ulusal sorun kapali kapilar ardinda tartigiimigtir. Oysa gérusler
hayata gegirilmek icin savunulurlar. Turkiye'nin kosullari bu sorunu agik bir
toplantida tartigmaya elverisli degil idiyse, bunu bastan saptamak ve ulusal
sorunu bu platformun gindemine almamak gerekiyordu. Ulusal sorunu hem
gindeme alacaksin, hem bunu agik tartisacagini kamuoyuna agiklayacaksin,
hem de sirasi gelince bunu yapmayacaksin. Iste bu olmaz. Bu konuda Yeni
Oncii'de bir arkadasin durumu teshir eden ve bence dogru bir yaklasim igeren
bir yazisi ¢ikti. Bu birlik platformundaki herkesi -bizimkiler de dahil- rahatsiz etti.
Bunun Gzerine sanki bu platform herseyin (zerindeymis gibi bir havayla, bu
arkadasimiza cevap verilmesi karan alinmis, bu kararin hayata gegirilmesi
gbrevi de birlik¢i arkadaglarimiza verilmistir. Birlikgi arkadaslar da bu platformun
insanlarimizin goruslerini dzgiirce agiklamalarina midahale etmek gibi bir
vazifesinin olmadigini sdylemek ve bdyle bir gérevi reddetmek yerine, anlasildigi
kadanyla, bu gbérevin Uzerine biyik bir heyecanla atlamiglardir. .BTDK'da
kararin oybirligiyle ¢iktiginin agikianmasi, zaien iersine bir yorum gerektirmiyor.

Tam bu ornekler, sadece kimi arkadaglarin nasil bir anlayisla hareket
ettiklerini degil, birlik¢i arkadaslarla aramizdaki aynhklarin boyutlarini da
yeterince ortaya koyuyor. BTDK'nin yayinladi§i kitaplarda yeralan belgelerin -
birlikgi arkadaglarin jimzasini tastyanlan- kastediyorum- hemen  higbiri bizim
goruglerimizi yansitmamaktadir. Bunlar, genellikle trogkistlerin 'veya benzer
disiincede olanlarin tezleriyle cakigan veya dyle yorumlanmaya daha gok-agik
olan yazilardir. Bu yazilann hemen hicbirinin icerigine katilmiyorum.
Goraglerimizle gelisen veya zorlama yorumlarla bize yakinhdi kanitlanmaya
caligilacak bu yazilarin altina imza atilmig olmasini yaniis buluyorum. Birlikgi
arkadaglarla temel bir farklihgimiz da burda yatiyor. Hem gérislerimiz agisindan,
hem de savunageldigimiz birtakim degerlerimiz agisindan, birlikgilerin ve kimi
arkadaslarin yaptiklarini onaylamak pek olanakl degil. Kimi arkadaslarin soruna
dogrudan midahale ettikleri ddnemde de birilerimizin yine gorlist sorulmamis,
birgok sey, ancak kararlastinidiktan sonra haberimiz olmustur. Din birlikgi
arkadaglar kendi bildiklerini okuyorlardi. Bugin benzer bir politikayr kimi
arkadaglar izliyor. _

Sirecin bagindan itbaren birlikgilerle kimi arkadaglar arasinda ittifak vardi.
Bu ittifak platformda tartigmalarin tebligler biciminde tartisildigi dénemde de
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devam etmigtir. Onlar ancak simdi, yani bu platformdan farkli beklentiler
icerisine girince bir iclide birbirlerine karg! tutum almak zorunda kalmiglardir.

Kimi arkadaglar, birlikilere ydnelik elestirilerini -ne zaman gilindeme
getirdiler? Birlik platformunun sonuglanmasina dogru. Birlikgi arkadaslarin
gercekten de godrUslerimizi savunmadiklarnnin belgelerle de acgiga cikmasi
Gzerine. Oysa bu tarihe kadar benzer elestirileri biz ileri sirmistik. Bu elestiriler
bir yandan gérmezlikten geliniyor, bir yandan da birlikgi arkadaslara destek
mesajlari gdnderiliyordu. Kimi arkadastarin simdi hem bizi, hem de birlikgi
arkadaglari elestirmeleri, politikalarimin ta bastan 6yle oldugu anlamina
gelmiyor. Ortada gercekler vardir. Hi¢ kimse de bu gergekleri oldugundan farkli
gdsteremez. Kimi arkadaglar istedikleri kadar iki tarafa karsi bir Gglincti tarafi
olusturduklarini iddia etsinler; olgular, pratik politikalari bu iddiayla geligiyor. Bu -
arkadaglar nesnel olarak bu siiregte birlik¢i arkadaslarin tarafinda ve onlar
glglendiren bir konum igerisindeydiler. Bugiin ancak yeni ortaya koyduklan
tutum ve elestirilerle birlikci arkadaslarla kendi aralanna bir sinir gizebilmiglerdir.

Bu suregte gazete ve cesitli dergilerde, sdzld tartismalarda, kitle top-
lantilarinda kimin neyi savundugu, kimin ne tir iddialar ortaya attigi biliniyor.
Proletarya sosyalistleri, elbette tim buniar yerli yerine oturtacaktir. Bugtin, kimi
arkadaslarin goruslerimize sahip cikmasi en ¢ok kimleri rahatsiz etmistir? En
gok kim, tartismada kullandig: birtakim silahlardan yoksun kalmigtir?

Birlik platformundaki tartismalar neden sosyalistler arasinda yeni bir birlik
gergevesi yaratmadi? Bunda bizim bu platforma orgitsiiz ve kigisel temelde
katiimamizin bir payr yok mu? Bunda birlikgi arkadaslarn birtakim insanlara
proletarya sosyalistlerinden daha ¢ok deger vermis olmalarinin bir-payi yok mu?
Onderlik, bu katilma bigimiyle, kendiligindenci bir politikayla olsa olsa
digimizdaki birilerinin  kuyrugu olabilecegimizi onceden gbremez miydi?
Orgiitsiiz kisilerin kendi adina ve kendi diistincelerini temsil etmek lzere bu
platforma katilacagimiza, bastan daha farkh bir politika belirleyemez miydik?
Birgok 6rgit, bu platformun disinda kaldi. Onlarin bu acidan kaybiyla bizim
kayiplarimiz_ kiyaslanabilir mi? Bizim igin oldukga degerli olan bir zamani sirf
birileri birlikci oldugumuza iyice inansin diye mi bosa harcadik? Bu sorumiulugu
kim, nasil gbze alabilirdi? Oldugju kadariyla sosyalist siyasal miicadele bu
platformun disinda siirdirizliyordu. Bence bu platiorma katilmayan glglerin
kaybettikleri cok fazla birgey de yok. Bizde ise duruma midahale edip, yol
gbsterecek irade ortalikta @gézikmiiyordu. Birlikciler, daginikigimizdan
yararlanarak, kimi arkadaglarin uzak bir yerde konumianmig olmasini istismar
ederek, politikalarina “muhalefet edenleri glinin = modasi haline gelen
dogmatizm, sekterizm, muhafazakariik ve mezhepgilikie suglayarak, yani bizi
etkisizlestirme taktigi uygulayarak, yol aliyorlardi. Daha bastan kimi arkadaglarin
bu anlayisa tavir almalan gerekiyordu. Kimsenin kisisel politikasinin bizi
baglayamayacagim agiklamalan gerekiyordu. Gergekten de birlik politikamizi,
varolan gérislerimizi savunacak birilerini bu platforma géndermek gerekiyordu.
TBKP ve TSIP'le hasir nesir olmak yerine, esas olarak tim bunlara agikhk
getirecek distinceler, yontemler ve taktikler belirlemek gerekiyordu.

Birlik platformunun gindeminde eylem yoktu. Eylem, platiormun diginda
cereyan ediyordu. Bu platform, mevcut yapisiyla bir eylem platformuna zaten
dénigsemezdi. Bunu gérmek ve kavramak o kadar zor degildi. Dogrudur, belli bir
asamada kimi arkadaglar bu platformun &nemli bir eksikliginin eylem

28



ayagindan yoksunluk oldugunu &éne siirdi. Bu yanhg bir tesbit degildi. Ama
platiormdan bunu beklemek varolan gergeklerle bagdasmiyordu. Ginkd bu
platform, bir tartisma platformu olmak diginda bir imkana sahip degildi. Kaldi ki,
platformun &rgutleyicileri de .bagindan itibaren insanlan bu zeminde kigisel
olarak yeralmaya, birligin olanaklarini kigisel temelde tartigmaya ve aragtirmaya
cagirmiglardi. Bu tutumlanni da sonuna kadar aym kararllikla devam ettirdiler.
Platformun &rgitleyicilerinden badimsiz bir unsur, siirece iligkin yaptigi bir
degerlendirmede, daha énce toplantilara bagdimsiz kimlikleriyle katilan birgok
kiginin, strecin sonuna dogru geldikleri kabuga yeniden dénme  egilimine
girdiklerini, bunun da birlik agisindan ciddi bir dezavantaj oldugunu agikhyordu.

Ulusal sorunu acik bir toplantida tartismaya dahi yanagmayan bir platform,
eylem érgltiemeye nasil kalkisabilirdi? Bazilarinin zaman kazanmaya ihtiyac
vardi, bazilarina kendilerine yakin olanlarla birlesmede pazarlik yapmak igin bir
koz gerekiyordu, bazilarn merak saikiyle toplantilara geliyordu, bazilari eski
imajlanm silmeye katkida bulunabilecedi igin bu platforma katilmisti, bazilan
kiiclmenin yarattigi psikolojiyle platformda yeralmigti, bagimsiz birgok Kkisi,
drgutler kendileriyle esitlenecedi igin bu platforma 8nem veriyordu, vb. Tam bu
degerlendirmeleri simdi ben yapmiyorum. Bunlar siire¢ boyunca bagkalar
tarafindan da dile getirildi. Sosyalistlerin birlik agisindan ciddi bir degisiklige
heniiz hazir olmadiklar bir dénemde, birlige umut baglamak yanlisti. Bagimsiz
sosyalistlerin ve 6rgutlerinden kopmus cevrelerin pesinden sdriklenmek bir
hatayd:. Elbette, varolan ényargilara dayanarak, birgey yapilamaz bigiminde bir
mantik savunmuyorum. Ama bdyle bir dnyarginin varhginin tespit edildigi bir
asamada, bununla miicadele igin daha farkli formdller ve projeler ortaya atmak
gerekirdi. Neyin nereye kadar zorlanacagini dogru saptamak gerekirdi. Hem
dnyargilann varhgini géreceksin, hem sosyalistlerin blydk bir bSlOmiinin gergek
bir degisiklige hazir olmadigindan sézedeceksin; sonra da kalkip tim bu
tahlillerle geligen bir politika izleyeceksin (tabii buna politika denebilirse). Oyle
bir durumda elbette stirecin ortaya ¢ikardigi sonuglarda senin de payin olacaktir.
Bu sorumiuludu Ustlenmekten kaginmak, sanki basindan beri net bir merkezi
politikamiz varmig gibi davranmak, sorunu daha da cetrefillegtirmekten bagka -
bir seye hizmet etmez.

Birlik imkanmi yaratacak tavizleri, bu agidan proletarya sosyalistlerinin
durumunu olumsuzlastiracak tavizleri kabul etmek gerekebilir. Benim buna
higbir itirazim yok. Ama bu taviz TBKP ve TSIP'le iliski gelistirme, Trogkistlerle
blok kurma, platformiarda kisisel olarak yeralma, bugiine kadar elegtirdigimiz
tezlerin ve bagimsiz bireylerin pesinden gitme olarak sekillendi mi, ben bdyle bir
tavizde yokum. Boyle davrananlarin, sdylediklerimizle temel noktalarda geligen
bir pratiklerinin olmadigini iddia etmeleri, bana hi¢ inandirici gelmiyor. Bu
platform, varolan orgdtler arasinda en genis birligin olugsmasina olanak
saglayacak bir nitelie sahip degildi. Hatta bdyle bir 6zellige yakin oldugu da
sdylenemez. Tek basina bizim dogru bir politika uygulamamiz da bdyle bir
durumu yaratamazdi. Bu gorisd ileri sirmenin sekterlikle bir ilgisi yok. Tam
tersine mevcut durumu dogru degerlendirmekle yakin bir ilgisi var.

Bagimsiz birgok unsurun gergekte aydin bireyciligine egilimli oldugu,
disiplinden ve 6rgitli davranmaktan kagindiklar bugiin mi farkedildi? Ornegin,
birlikgi arkadaglanmizin kuyruguna takildiklan bir kigi, daha bagtan varolan
orgatier aleyhine yazilar kaleme almamig. miydi? Birlesmek istiyorsaniz,
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programinizi ¢ope atmaya ve kendinizi dagitmaya hazir olarak gelin demiyor
muydu? Yenilginin yaratti§i bir olgu olarak 6rgitlerinden kopmus veya bagka
nedenlerle bagimsiz kalmis bircok sosyalist var. Tabi bunlan ciddiye almak
gerekir. Ancak birlik, bunlarin seviyesine inerek, Orgltsizlugu kabul ederek
saglanmaz. Saglikh birlesmeler, 6rgiititi giigler arasinda gergeklesecektir. Bu
platformun en ciddi eksikligi de belli bagh Orgitlerin énemli bir kesimini
kapsamamasi degil miydi?

Hayat gdsterdi ki, bu platforma bastan eylembirligini dayatmak, kisisel
temelde orgitlenmesine karsi gikmak en dogru politika olacakti. Bu kosullari
benimsemeyecek bir platforma daha gercekgi beklentilerle gidilirdi. Onun bir
tarigma platformu olmaktan 6teye gecemeyecedi bilinerek, yanlig hayaller
uretmesine engel olunurdu. Bu konuda somut bir politikamiz yokken, bu
platform, eylemlilik temelinde 6rgitienmedigi igin basarisiz kaldi demek, ne
6ictde bir tutarhihiga tekabiil ediyor? :

Bu birlik siirecinden ders alinmadigini gésteren iki érnek de ortaya atilan
Devrimci Sosyalist Blok ve Sosyalist Forum énerileridir. Bu platformdan
ciddi birsey cikmayacagi gérillmeli. Trogkistlerle, birtakim gevrelerle ve bagimsiz
unsurlarla yirimekten vazgegilmelidir. Diin sosyalistlerin biyik bir bdlimdniin
katildig bir platformu cazibeli bulmayan, bugiin kiigik bir azinhigin blok cagrisini
neden ciddiye alsin? Trogkizmin gélgesi altindaki bu azinigin imkaniari nedir ki?
Iscilere, Kuirtler'e, Kadinlara giiven verebilecek, onlarin kurtulug micadelelerine
oncilik edebilecek bir potansiyeli tagidigina dair agik belirtiler ortaya
koyabilecek bir gergeveyi bu azinligin yaratmasi veya buna giden yolda adimiar
atmasi mumkdn md? Trogkistlerin, schretlerini devam ettirmek igin belirli
guclere dayanmak diginda ¢ok 6zel bir yetenedi olmayan insanlarin daha ne
kadar peslerinden siiniklenecegiz? Buniann olusturacagi bir blok, devrimci bir
partinin bilesenlerinden olamaz. Boyle birgseyi ne teorik ne de siyasal olarak
igerebilir. Bunlarnin yapacag blok 6nerisine baskalarinin itibar edecegini de hig
zannetmiyorum. Bu azinhk, oncelikie bilesimi yizinden ilgi gekmeyecektir.
Ayrica kapsadigi gugler itibaryla ciddiye alinmayacaktir. Bizi ifade etmeyen
belgelerin altina hala imza atiimaya devam edilmesini neyin, kimin zorladigini
dogrusu merak ediyorum. Bizim Trogkistlere, bagimsiz birtakim insaniara
borcumuz mu var? Ahlaki bir sey mi bizi onlara bagliyor? "Bagimsizhgimiziilan
etsek” ne kaybedecegiz ki? Simdiye kadar kaybettiklerimiz yetmedi mi? Ayni
gekilde forum dnerisini de_anlamig degilim. Birlik platformunun bu saatten sonra
Uretebilecegi birseyin kalmadigi, eylembirligi temelinde orgutlenme imkani
tagimadigi hala kavraniimadi mi? TBKP, TSIP ve benzerleriyle ne forumu
orgutleyecegiz? Bunlarla ilgili politikanin tutmadigi zaten bu politikanin bastan
her tarafinin ¢lirtik oldugu ne zaman gériilecek? :

Ben kimi arkadaslarin birlik politikalarinin ne oldugunu anlayamiyorum.
TBKP ve TSIiP'le dostluk da mi bu politikanin bir parcasiydi? Yillardir bazi Kart
devrimcileriyle gérismemek de mi bu politikanin bir geredi? Somut kosullar
denilmesini anlarim da , tim bunlarin nasil bir somut analize denk diistigini
dogrusu kavrayamiyorum. Bu konularda kimi arkadaglar hala bir yazi kaleme
almig degiller. Onlarin bloka karsi giktiklarini, ama forumdan yana olduklarini
duyuyoruz. Ama ortada bunu izah eden bir belge yok. Eskiden kimi arkadaslarin
TBKP ve TSiP'e iligkin politikalanini Gorbagov'a bakiglarina (daha énce
Gorbacov ¢izgisine drgitlenme 6zgirligu diginda pek elestiri ydneltmiyorlardi)
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ve Buharin'e duyduklari sempatiye bagliyordum. Daha dogrusu, Sovyet tarihi
sdzkonusu oldugunda bu kimi arkadaslarin Stalin veya Trocki'ye degil de
Buharin'e yakin digtnmeleri, acaba onlarin Gorbagov ve TBKP'ye olan
bakiglarini da mi belirliyor diye kendi kendime sorardim. Zira TBKP
Gobagovcu. Gorbacov ¢izgisinin Sovyet tarihi igersindeki kékii de bana gore
Buharin'e dayaniyor. Ancak bu sorunun cevabindan emin degildim. Bugn ise,
bu kimi arkadaglanin Gobagov'a, yeterli bulmasam da biitanliikli denebilecek
bir elestiri yénelttiklerini gériyorum. Yani Buharin'e yakin distnmek, illa da
Gorbacov ¢izgisine yakin olmayi gerektirmiyor. Ama yine de bu kimi
arkadaglarin TBKP ve TSIP'e iligkin politikalarini anlatmalari gerekir. Neden
"ehli sosyalizme" kargi micadeleyi sirdiirmediklerini, miicadele bir yana bu
sosyalizm anlayisinin taraftarlariyla neden siki bir diyaloga girdiklerini
aciklamalan gerekir. Bu tiir politikalarin TBKP lehine oldugu ve onu sirekli
gundemde tutmaya hizmet ettigi agik degil mi? Parti kurmalarini énleme taktigi,
onlan tartisma toplantilarina gekmekle mi olur, yoksa yiginlar 6niinde
programlarinin ve politikalarinin burjuva niteligini teshir etmekle mi? Kimi
arkadaglar hep ilkini uyguladilar. Bense bu politikanin tam tersini savunuyorum.
Kimi arkadaglarin tutumlanmin bize zarar verdigi, gizgimizi muglaklastirdi,
hakkimizda sadci diye birtakim yargilara yol agtigi, digimizdaki devrimci guiglerin
bize bakiglarini olumsuz bigimde etkiledigi yadsinabilir mi?

Bdyle belirsiz bir bigimde yuriiyemeyiz. Bence séyle davranmaliyiz:
Enerjimizi 6ncelikle érgitienmemize harcamaliyiz. Toparlanip gliclenmemizden
daha 6nemli bir gérevimiz olabilecegini pek diisiinemiyorum. Toparlanmamizi
ve gelismemizi engellemeye calisanlarin bizi daha fazla ugrastirmalarina izin
vermemeliyiz. Merkezinde isci sinifi arasinda érgitlenmenin yeralacagi bir kitle
galismas: surdirmeli, bir hareketlilik yaratmak igin ¢aba gostermeliyiz. Tam
bunlarn  militan bir zeminde kalarak gerceklestimeye calismalyiz.
Kurugegme'nin misyonunu tamamiadigi ve burdan ciddi bir birlik clkmayacagini
artik kabul etmeliyiz. Blok, forum, vb. 6nerileri biryana birakip, devrimci
orgatlerle eylemiilik temelinde iliski kurmahyiz. ittifak politikamizda, en basta
Demokrat'i ve C6zim'l ¢ikaran giiclere ve Kurt devrimcilerine yonelmeliyiz.
TBKP, TSIP ve Trogkistlerle ortak yapilabilecek seyler olabilir..Ancak bunlarla
gergeklegecek gicbirliklerine giivenerek hayata miidahale edemeyiz. Ittifaklar,
yukarda degindigim giicleri kapsamadan bugin zaten ciddi bir sonug
yaratmiyor. Pratik de bunu yeterince kanitladi. Genelde Gorbacov ¢izgisine,
6zelde de TBKP'ye karsi yogun bir-ideolojik miicadele yuritmeliyiz. Bugln
Gorbacov'un revizyonist gizgisi, diinya sosyalist hareketinin basina musallat
olmustur ve bu cizginin temsil ettigi sosyalizm anlayigi teshir edilmezse,
Marksizmin devrimci igerigi daha gok dumura ugrayacaktir.
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YENLONCU , SAYI- 24

DSB UZERINE

S. KOG-C.MORALI

C.POLAT-S.SARIOGLU

1986'ardan itibaren sosyalist dergilerin yeniden yayin hayatina girmesiyle
birlikte "birlik™ kavrami, en gok telaffuz edilen ve tartismalara konu olan kavram
olarak d&ne ciktl. 18'er deklerasyonu ile baglayan siiregte daha ¢ok "teorik”
boyutlari ve ydnleri ile tartisilan birlik sorunu, gelinen noktada politik-Grgitsel
projeler evresine ulasti. Gesitli plan ve projelerin tartisiimasinin sirdigd bu
asamada biz de gerekgeleriyle birlikte politik bir plan &nerisiyle tartismaya
katiliyoruz.

1- 12 Eyldl'den sonra gelen geligmelerin yamsira, 6zellikle son yillarda
uluslararasi dizeyde cereyan eden olaylarla birlikte tarihin akigi sekter ortami
yerle bir ederken "Birlik Sorununu' da eskisinden farkll bir sekilde kargimiza
dikti. Daha oncesi bir yana, 70'li yillarda i¢sel dinamiklerin yanisira, ama
onlardan daha ¢ok digsal'dinamiklerin (SBKP, CKP ve AEP gatigmalarinin ve
kutuplasmalarinin) baskisi altinda yanlis temellerde bélinen sosyalist hareket,
asil olarak amagta degil, araclarda farkllasmis ve aynigmigti. 80'li yillann
sonlarinda sosyalist hareketteki pargalanmayi boylesi u¢ nokialara sirikleyen
dinamikler ve kosullar, gerek Ulkede, gerekse dinyada &ylesine kokli
degigimler gecirdi ki, eski bolinmeler, ayrigmalar ve saflagsmalar anlamlarini
yitirerek yeniden sorgulanmak ve anlamlandinimak zorunlulugu ile ytzyiize
kalirken, aynt zamanda bu tarihsel ve siyasal ortam birlik sorununun ¢ézimi
icin de yeni olanaklar ve perspektifler ortaya gikariyordu.

2- Bu baglamda lilkede ve diinyada meydana gelen gelismeleri kavramaya
ve yorumlamaya galigan Yeni Oncd, sahip oldudu ideolojik politik perspektifini
genigletme ve derinlegtirme ¢abalanyla birlikte gerek (ilke igcinde gerekse (lke
disinda ortaya gikan birlik platformlarinda ve inisiyatiflerinde yer alirken, onu
rmotive eden, kendine giivensizligi degil, tam tersine kendine olan giiveni ve bu
glvenin kaynag: olan sosyalist demokrasi ekseninde sekillenen buginki
sosyalizm anlayigi ve buna baglh olarak dogdan birlik politikasi, ideolojik ve siyasi
perspeklifi oldu. Birlik politikasi ile ilgili olarak yeterince kavranamayan
noktalarin en énemlilerinden biri budur. Bir birlik politikasina sahip olmak ve
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onun ¢izdi§i dogrultuda gesitli platformlara etkin bir sekilde katiimak bir zaaf
degil, tam tersine bir glctir ve kendine glvenin bir pargasidir. Bu gergek
kavranabildigi Olglide, birlik politikalarina iligkin gerilimlerin  agilabilmesi
mimkdn olacaktir.

3- Tarihsel ve politik ortamin sundudu tiim olanaklara karsin birlik sorunu,
son derece karmasik ve getindir, dolayisiyla ¢dziim"siireci uzun ve zahmetlidir.
Simdiye dek giindeme gelmis ve her halde bundan sonra da gelecek olan birlik
girisimlerinden en kisa siirede azami sonug almayi beklemek yanlis ve hayal
kirici olmak durumundadir. Bdylesine karmasik ve zahmetli bir siirete adeta el
yordami ile yGrimeye caligirken, somut politikalarin dretilmesinin zorlugu kendi
aramizdaki gatigma ve gerilimler dolayisiyla bir kat daha artmaktadir. Dolayisiyla
bu siirecte etkin bir sekilde yer almak, giderek siire¢ (izerinde etkili olabilmek
tasarlanabilen ve gergeklesebilen bir sey olmaktan ¢ikmaktadir.

4- Birlik, sosyalist harekette varolan parcalanmaya herkesi bir torbaya
doldurur gibi akildigi bir sekilde son vermeye kalkigmak degildir. Yanlig
temellerde gergeklegmis bélinmeyi dogru ve sagdlikh bir temele oturtmak ve
bdylece pargalanmayr mesru ve hakli bir zeminde asgariye indirerek isgi
simifinin devrimci partisini yaratmaya calismak, oncelikle yapiimasi gerekli
olandir. Bdylesi bir parti icin gerekli olan teorik, politik ve &rgiitsel birikimin
bugiin tek bagina meveut odaklardan herhangi birinde toplandifi s6ylenemez,
dolayisiyla amag, bunlarnin mimkdn olan en biyik bélimini toparlamak, bir
parti catisi altinda yogurup kaynastirmaktir. Bu nedenle birligin, varolan
orgatlenmelerin  herhangi birinin dogrusal geligmesi ile gergeklesmesi
beklenemez. Buguin sosyalist hareketin bunalimi, ayna zamanda bir yaniyla da
bir 6nderlik bunalimidir. Orgiitsel kargiigim 6nchi bir partide bulacak olan
onderligin yaratiimasi, birlik sorununun g¢bziuminde yasamsal bir &neme
sahiptir.

5- Bu noktada “anlamli birlik” kavramina deginmek yararl olacaktir. Bu
kavramdan herkes istedigini anlamaya baglamistir ve bdyle olunca da bu
kavram birlik sorununun ¢éziminde kazanilmig olan mesafeyi geri gekici bir
islev tagimaya baslamaktadir. Oysa bu kavramla kastedilen, esas olarak belli
gugclerin arikmetik bir toplami olmadigi gibi, her kosulda mutlaka belli bir gurubu
icermesi gereken bir birlesim de olamaz. Evet, amag anlamii bir birlige ulagmak
olmalidir ve bunun da yolu, arikmetik bir toplamdan éte, deyim uygunsa giderek
artan, cogalan- bir toplama ulagmak, yani birligin dagiimis unsurlarini, giiglerini

ekebilecek bir cazibe merkezini nicel ve nitel boyutlanyla olugturabilmektir.
lesi bir cazibe merkezi, gergekten etkin gugleri gevresine toplayarak anlamis
bir birlige gidisi saglayabilir.

6- "Anlamh birlik" kavraminin igini bu sekilde doldurunca "Dev-Yol
olmadan birlik olur mu?” gibi sorularin da yanitlan kendiliginden ortaya
¢ikmaktadir. DY, ancak yasamin, macadelenin iginde, onlar da igerecek bir hat
izlenerek birlik sirecine kazanilabilir ve elbette ki, bu son derece &nemlidir.
Ancak birligin kaderi, tek bagina herhangi bir gurubun tutumuna baglanamaz.

Ote yandan Trockistlerle ilgili sorunun (g boyutu vardir; birincisi, biz,
Trogkistlerle birlik olabilir miyiz? Eger gecmisteki gibi Trogkizmi "lanetlenmis bir
akim”olarak degil de, devrimci bir akim olarak gériyorsak, ki dyledir, dolayisiyla
bagka devrimci akimlarla oldugu gibi, Trogkistlerle de, programatik ve érgitsel

]
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sorunlarin ¢6z(mi halinde birlik mimkinddr. Ikinci soruyu bir de tersinden
sormak gerekir, yani Trogkistler bizimle birlik yapabilir mi? Gériinen o ki, bu.
sorunun yaniti Trogkistler arasinda birden fazladir. Bazilan igin miimkindar,
bazilan igin ise mimkin degildir. Uglncasa, Trogkistlerle tarihsel ve ideolojik
olarak agiimasi gereken cesitli engellerin olduju bir gergektir. Eskiden
birbirlerini "digman” olarak gbrenler bugiin gesitli platformlarda birlik aramak
icin yanyana gelebildiklerine gdre, gecmiste varolan engellerin bazilarinin
asiidig, ¢inkd bunlanin yanhs bazi dnyargilar ve anlayiglardan kaynaklandigi
belirtiimelidir. Ancak sonugta bir partiye ulagsmak igin ¢aba sirdirilirken
agilanlardan daha biyik engellerin 6nimizde durdugu séylenebilir ve bu
noktada bize ve bagkalarina da diigen gérevier olmakia birlikte Trogkistlerin de
ortaya yeni bazi yaklagimlar ve tutumlar koymalari gerektigi belirtiimelidir.

7- Bugin ylzytize bulundugumuz sorunlar sadece "kendi” tarihimizin
Urettigi bize ait sorunlar degildir. 12 Eyldl sonrasinda, sosyalist hareketin bitin
kanatlanmin udradigi agir yenilgi ortamindan ¢ikma firsati bulamadan "reel
sosyaliznt'in ¢okasdyle birlikte dojan sorunlar da gindeme gelmig ve tim
bunlardan gikig yolunun kendi i¢ine kapanmamaktan gegtigi olanca agikhg ile
ortaya gikmistir. Kendi icine kapanmamak, daha genis ve uzun vadeli bir
perspektif ile sorunlara yaklasmak, kendi 6zgil sorunlarimizin yanisira su ya da
bu bicimde herkesin ilgilenmek zorunda oldugu sorunlara c¢ézimler Gretme
olanagini da saglar. Omegin Sosyalist Demokrasi tartigmalarn ile yaptigimiz
tam da bdyle bir seydir. Bu tartisma yoluyla teorik alanda bir siire igin
kurdugumuz etkinlige benzer bir etkinligi politik alanda da kurmayi tasarlamamiz
ve gergeklestirmemiz gerekir.

8- Giderek siireg (zerinde etkili oimaya ¢aligmak, birlie aykin bir tutum ve
anlayigla degil, bizzat birlik politikasimin bir geregi ve pargasi olarak
dusinaimelidir. Ama bunun icin de hergeyden dnce baskalaninin hesaplarini ve
planiarini dikkate alan politikalarin yanisira, asil olarak ne istedigimizi ve ne
yapacagimiz: formiie eden politikalara/planiara sahip olmaliyiz. Birlik sireci
tzerinde etkili olmak, ancak bdyle mimkdn olabilir. Aksi halde bagkalarinin
arkasindan striiklenilmek zorunda kalinir.

9- Oncelikle bizim ne istedigimizi ifade eden bir birlik politikasina ve
sosyalist hareketin gelecegine iliskin bitunlikid bir politik projeye sahip olmhak,
sadece kendi aramizdaki catismalarn ve gerilimleri asgariye indirmekle kalmaz,
ayni zamanda iginde yer aldigimiz birlik platformiarinin daha etkin ve kalici
sonuglar dretmesinin de ilk ve temel koguludur.

10- O halde bdylesi bir birlik politikasini ve politik projeyi sekillendirmek igin
Gzerinde anlagiimasi gereken ilk sorun sudur: Bugiinden yarina yodnelirken
dogal ve hakh olarak kendi birikimimize ve gelenegimize yaslanmakla birlikte,
gelecegimizi, is¢i sinifimin dnderligindeki toplumsal devrimin dnciisi ve yol
gdstericisi olacak partinin yaratiimasini sadece kendi glcimiz ve
olanaklanimizin. sinirlan icinde mi dislndyoruz? Bu sorunun yamiti hayir
olmalidir. Ve ancak bu yamtin (zerine tutarl ve givenilir bir birlik politikasi inga
edilebilir. Tekrar vurgulamak gerekir ki, bu yanitin "hayir” oimasi, kendimize
givensizlik anlamina gelmez, ancak giindemdeki devasa sorunlarin ¢dzimi
igin birlikte hareket edebilecek glglerin oldugunu ve cesitli odaklara dagilmig
olan devrimci birikimin ve mirasin azamisini toparlama ve degerlendirme niyet
ve amacini ortaya koyar. Dolayisiyla kendimizi soyle tarif etmeli ve bir misyon
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yuklemeliyiz: Biz bu Glkedeki 6nemli marksist geleneklerden biriyiz ve ucunda
parti olan bir birlik sirgcinde 6nemli bir misyon sahibiyiz. Bu siirecin asli
unsurlarindan biri olarak izerimize diigenleri yaparken, kendimize giivenmeli ve
bunun yolunun teorik, politik ve &rgitsel performansimizi yiikseltmekten
gectigini kavramaliyiz.

11- Sonunda bir partiye ulagmak/yaratmak tizere kimlerle birlik olunabilir?
Bu soruya genel olarak, sosyalist hareketin devrimci kanadini olusturan
guruplar ve kigiler arasinda yanit aramak yanhs olmaz, ama bu tek basina
yeterli de olmaz. Gunkii daha 6nce sosyalist hareketin iginde bulundugu
parcalanmanin yanhis temellerden sekillendigini, eski bélinmelerin ve
saflagmalarin bugiinki kosullarda yeniden sorgulanmak ve anlamlandirimak
zorunlulugu ile ytzylze bulundugunu ve bizzatihi bu durumun birdik fikrine yeni
olanaklar ve perspektifler sundugunu belitmistik. Dolayist ile yaniti bugiinkii
kosullarda sdyle somutlamak gerekir: sosyalist toplum projesini, sosyalist
demokrasi ekseninde sekillendirenler ve buna varmanin yolunun da isci sinifinin
onderligindeki bir toplumsal devrimden gectigini kavrayanlar ve savunaniaria
birlik arayigi dogru ve gergekgi olan anlayistir. Bu yaklagim, birlik arayigimizin
yelpazesini bir yandan daraltmakta ama baska bir yandan da genisletmektedir.
Yelpaze, gurup 6rgitlenmeleri agisindan bir 8lciide daralmaktadir. ama mevcut
gurup Oorgatienmelerinin  hemen hic birinin ‘eski’ batanlGga, yekpareligi
tagimadiklari hemen her gurubun kendi iginde gesitli saflasmalar meydana
getirdikleri ve birgogunda yukarida belirttigimiz iki noktaya (sosyalist demokrasi
ve toplumsal devrim) ayaklarini basanlarin bulundugu diistinildrse, yelpazenin
aslinda genigledigi gercedi kavranabilir. Dolayisiyla birlik sorununa ¢6zim
aramaya galigirken, eski gruplari birer sabit olarak temel alan politikalar sadece
bunlarin da sirec igerisinde gecirdikleri ve hald da gegirmekie olduklar
degisiklikleri dikkate almayarak, hata yapmakla kalmaz, ama ayni zamanda bir -
birlik politikasinin sinifin énciilerini, sosyalist kadrolarn ve sosyalist aydinlan bir
araya getirecek olanaklar ve kanallar yaratmasi gerektigini de kavramaktan
uzak kalir. Ornegin eskiden bilinen tutumlan ve bugiinkil durumlan itibariyla da,
gecmiste "ortayolcu” diye adlandinlan en az iki hareketin (s6zgelimi Kurtulus
ve Devrimcl Yol) biraraya gelmesinin_sorunun ¢dziimiine.ne kadar biyik bir
hiz ve gi¢ kazandiracadi aciktir. Yine s6z0i gecen hareketlerden birinin
(Kurtulug) birlik sorununa ilgisiz ve kayitsiz kaldigini s8ylemek haksizlik
olacaktir, ancak DY'un heniiz bu konuya yaklagimi ve iigisi yetersizdir ve hig
kuskusuz ‘her yigidin bir yogurt-yeme tarzi vardir/*Bu baglamda itici olmadan
DY ile de bagkalan ile de tartigmay surdirmek gerekecektir ama kisa stirede
biylk mesafe alinacagd hayalini kurmadan bu igi yapmak dogru olacaktir. Sikici
-olmak ve tekrara diigmek pahasina vurgulamak gerekiyor ki, 5nemli olan, bizim
kendi Gzerimize digeni yapmamiz ve birlik sorununu asli sorunlarimizdan biri
olarak gdrirken yine kendimizi (her alandaki birikimimizi ve olanaklarimizi,
birligin asli unsurlarindan biri olarak degerlendirmemizdir. Bu perspektifin
Stesinde nimiizdeki sirecte herkesin, gegmiste ortaya gikan ve bugiin hala su
veya bu bigimde varolan her érgitienmenin tagiyacagi bir misyon olacaktir, ve
sahip olduklari gelenek ve anlayislar gergevesinde bu misyonlarini yerine
getireceklerdir. Ancak unutulmamalidir ki, 6zellikle uluslararasi sosyalist hareket
icinde meydana gelen gelismeler bastan beri, "reel sosyalizme" belli konularda
elestirel bir tavir icinde kendini kurmaya/olugturmaya calismis ve bu
dinamiklerin itilimi ile de son yillarda "reel sosyalizm'den bir kopusu yagamakta
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olanlar ideolojik olarak avantajli bir konuma getirmis ve getirmektedir.

12- Bu ilkede sosyalizmin gelecegini sekillendirme iddiasinda olan bir
proje, hi¢ kugskusuz sadece teorik alanda degil, politik ve érgiitse! alanlarda da
saglam ve glvenilir temellere sahip oimalidir. Daha 6nceki birlik girisimlerinin
yanisira onlardan sonra ortaya ¢ikan ve dogmasinda/gelismesinde bizim de
o6nemli payimiz olan BTDK platformunda yapilan ¢alismalar, teorik alanda eksik
ve sinirth da olsa, bazi kazamimlar ortaya gikarmigtir. Elde edilebilecek ilk
sonuglar olarak gérilebilecek bu kazanimlar, teorik alanda saglam ve kalic
temeller inga etmenin baslangi¢ noktalari olabilir ve olmalidir. Politik ve érgltsel
alanda ise, isci simifinin 6zeylemliligine ve 6zérgitlenmesine dayanan bir
perspektif benimsenmeli, devrimci sosyalist hareketlerin militan birikimlerinin ve
geleneklerinin, eyleminin muhtevasi itibanyla diizen-digi olmak zorundaki bir
partiye tasinmasi hedeflenmelidir. Dolayisiyla buna uygun disen ve bunu
mimk(in kilan bir miicadele, 6rgitlenme ve ¢calisma tarzi gelistirilmelidir.

13- Bunlar ne olabilir, nasil olabilir?. BTDK platformu sona ererken, bu
sorulara yanitlar dretme iddiasinda olan bir 6neri ortaya kondu, bizim de
savundugumuz bu 6neri bir DEVRIMCI SOSYALIST BLOK (DSB) kurmay!
ongoriyor ve bu sorularin yanitiarinin bu blogun yasamin cesitli alanlarindaki
eylemleriyle ve midahaleleriyle karsiliklarinin ortaya ¢ikabilecegini ileri striyor.
Agirhkh olarak ulusal uzlasma perspekiifine dayanan bir Yasal Parti
6nerisinden bagka, ortaya ¢ikmis bir 6neri yok ve DSB onerisinin yanlis oldugu
kanitlanabilmis degil. Daha 6nce de belifttigimiz gibi, adeta el yordam ile
ylrimeye calistigimiz bdylesi bir sirecte bu dneriye saglamca sanlarak ileriye
dogru hamle yapmaya ¢aligmanin yanhis oldugu ileri stirtilebilir mi? Bizce hayir!
Oyleyse herseyden 6nce bu konuda dogan teredduitleri ve yalpalamalari silmek
ve buna sahip ¢iktigimizi herkese gosiermek gerekmektedir. Unutulmamalidir ki,
basta bizim ciddi bir sekilde sahip cikmadigimiz bir énerinin, bir fikrin etrafina
bagkalarinin, yeni giiclerin toplanmasint bekleyemeyiz.

14- Bugtine kadar gerek kendi aramizda gerekse de &neriyi paylasanlarla
DSB'yi ortak bir tanima kavusturdugumuz séylenemez, bu bakimdan dncelikle
buna ihtiya¢ vardir. DSB is¢i sinifinin devrimci partisine giden siregte bir gegis
bigimi, bir tir gecici orgutlenme olarak disinllmelidir. ‘'Farkh tarihlerin ve
geleneklerin iginden gelenlerin aralarindaki programatik soruniari nemli élgtide
cozerek farkh siyasal kdltirlerini ortak bir siyasal kimligin bilesenleri haline
getirmeye calistiklan, birbirine kars! asgari bir giiven duyabilmek igin birlikte/
ortak bir politik micadeleyi yuritmek durumunda olduklan stirece ve bu stregte
biraraya gelecek glglerin érgltlenmesine DSB denebilir ve denmelidir. DSB
yillardir dogru diriist bir politika yapamayan sosyalistlerin yeniden politika
yapmaya baslamalarinin bir araci olabilmelidir. Bu noktada ortak politik
miicadele ve politika yapmak ise, esas olarak su kadar sayida kisinin bu kadar
sayida kisiyle yanyana gelmesi degil, yasamin cesitli alanlarinda gergekten
politikalar tretmek ve gergeklestirmek olarak algilanmalidir. Dolayisiyla DSB, su
anda zihinlerde tasarlanan bir siyasal kimligin, miicadelenin c¢esitli alanlarinda
 kadrolarla ve kitlesel gulglerle hayat iginde gergekien kurulmasi ve: -
gergeklestiriimesidir. Bu agidan bakildiginda ise, énimiizde ne kadar gok ve
ciddi engeller, sorunlar bulundugu daha kolay goérulebilir. Ama yine ancak bdyle
tamimlanan ve viicut bulan bir DSB, sosyalist hareketin birlik sorununu ¢ézmede
en énemli gi¢ olabilir.
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15- O halde DSB'yi hemen gimdi, bugiinden kurmak mimkin olmadidi
gibi, heniiz énerinin fikri olgunluk dizeyi ve bu fikri paylaganlarin olanaklan ve
bilesimleri yetersizdir. Birlik sorununun ¢éziimiinde gercek bir atlama tahtasi
olacak veya bu dogrultuda gaba gésteren 6nemli bir dinamik olacak tarzda ve
gicle bir DSB'nin kurulusu, daha dogrusu vyarattsi, ‘siyasal takvimin"
belirleyecedi bir is olacakiir. Bu takvimin siresi ise, nesnel faktérlerden ¢ok .
veya onlann yanisira-6znel faktérlerin, iradi niyet ve ¢gabalann ortaya ¢ikaracagi
gelismelerle Kisalacak veya uzayacaktir. Strecin éngérilebilecek gelismeleri su
anda bilinen sabitler Gzerinden degil, cok gesitli bigimlerde ortaya ¢ikabilecek
degiskenlere bagh olarak sekillenecek ve sik sik yemden degerlendirmeyi
gerektirecekiir.

. 16- Bu noktada yine kafalarda olan su soruya deginmekte yarar olacaktir;
"DSB onerisini paylasanlarin biyik cogunlugu bir Yasal Partiyi savunuyorlar,
bu durumda partilesme nasil olacak?" Bu konuda da biz kendimize glivenmeli
ve ne istedigimizi acikga ortaya koymaliyiz. Biz, ulagsmak istedigimiz partinin
eyleminin muhtevasi itibartyla diizen disi olacagini belirtiyor, vurguluyoruz. Ote
yandan ilke olarak yasal veya agik bir partiye karsi olunamayacagini da
belirtiyoruz. BTDK ve DSB sirecinden sonug olarak yasal bir bigimde de
orgitlenmis bir parti aygiti gikabilir ve bu olasilik zayif degildir. Ancak bizim
agimizdan sorun, boylesi bir aygitin kendisinden énce gergekten dnci iggilerle

- sosyalist kadrolar ve sosyalist aydiniar iginde barindiran birligin yaratiimasidir
ve bu baglamda is¢i hareketiyle sosyalizmin birliginin saglanmasidir. Esasi bu
olan ¢abalarin yGratildiga suregte acik bir parti aygitinin da belli bir agamada
gerekli ve yararli olacagina inanilirsa boyle bir yola bagvurmaktan kaginmak
sozkonusu olamaz. Ancak yasal bir partinin giindeme gelmesi, toplumsal
mesgruiyet temelinde érgitlenmenin sinif hareketi basta olmak lizere miicadele
halindeki yiginiar icinde glglenmesiyle mumkin olacag unutulmamalidir.
Dolayisiyla DSB strecinin tuketilmesi, yasal bir partiye gore olamaz ve DSB her
durum ve kosulda yasal bir partiye gidis/gecis araci olarak distinilmemelidir.
Tekrar vurgulamak gerekirse, 6nemli olan, isgi simfinin énderligindeki toplumsal
devrime &nctlik etmekle yikimli ve bdylesi bir misyonla donanmis olmasi
dolayisiyla eyleminin muhtevast itibariyla diizen disi olacak devrimci bir
orgutlenmenin yaratiimasidire Béyle somut bir hedefe sahip olup, ona dogru
ylrtrken ¢itkan engellerin hangi yol ve yéntemierle asilacagina somut kosullara
gbre karar verilir.

17- Tam bu anlatimiarin ve ortaya konan perspektifin. isiginda DSB'nin
hemen buginden kurulmasi.ne kadar mumkin degilse, ayni zamanda onun
kurulugu igin yine buglnden galigmaya baglamanin da o kadar gerekli®ve
zorunlu oldugu ortaya ¢ikmig olmalidir. Buraya kadar anlatmaya ve isaret
etmeye ¢alistigimiz nedenlerin yaninda gtincel ve ciddi bir gelisme olarak BTDK
surecinde yer alanlarin bir bélimundn baglattigi yasal parti girigsimine de dikkat
cekmek gerekir. -Eger bu girisim karsisinda somut bir devrimci alternatif
konmazsa, en kot olasilikla ortaya potansiyel bir inisiyatif dikilemezse, gesitli
arayiglar icinde olan ve micadele etmek isteyen gok sayida devrimci unsurun
bu yasal partinin cazibesine kapilip, onun kanalina girmesi miumkindir ve
onlara siyasi micadeleyi ve orgitlenmeyi gergeklestirebilecekleri bir alternatif
sunmadan reformculuga kapildiklan gibi bir elestiri yapma hakkini kendimizde
gbrmemiz dogru olmayacaktir.
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Bunun da 6tesinde "reel sosyalizmin" ¢okiislyle birlikte ortaya gikan anti-
kominist bir dalga heniiz tam anlamiyla tlkemize gelmis degildir. Dolayisiyla
onGmizdeki siregte sosyalistler bugiin bulunduklar noktadan da gerilere
digsmemek istiyorlarsa, DSB gibi mitevazi bir ortak siginak hem kendilerini
korumak hem de kitlelere donik devrimci bir politika yapabilmek agisindan
degerlendiriimelidir.. Sorun sadece gelmekte olan anti-kominizm selinin
dénunde striiklenmemek de degildir, 6te yandan bu tlkede kesintili ve tedrici de
olsa giderek canlanan bir kitle micadelesi de s6z konusudur. Dolayisiyla bu
durumun ortaya koydugu gérevieri de gdzardi etmemek ve bunlara uygun
araglar gelistirmek gerekir. DSB, bu agidan da ddsinilmesi ve geligtirilmesi
gereken bir fikir durumundadir.

Ote yandan 12 Eyldliin uzantisi olan mevcut iktidar ve muhalefetteki
partileriyle birlikte burjuvazi, cesitli yanlaryla bir anlamda yeniden kurulmakia
olan dinyada nasil bir yer tutmasi gerektigini tartigmaktadir. Ulkenin &niine
farkh segenekler konurken, sosyalistlerin de kendilerine ait bir segeneg@i ve
projesi olmalidir. DSB, bu gibi konularin da tartisilacagi ve olguniastiniacag: bir
zemin olarak disintimelidir.

18- Gecen Nisan ayinda yapilan son BTDK toplantisinda ortaya konup
taraftar bulmasiyla birlikte baslamis bulunan DSB'nin kurulus streci, Agustos
ayindaki toplantilarda yeni bir asamaya ulagmalidir. Bu ise, somut bir
Orgitienmenin olusturulmasi ve bundan sonraki sirecin bu d&rgltienmenin
inisiyatifinde daha planh ve bilincli bir sekilde yaganmasini saglamak olmalidir.
Bu baglamda DSB énerisini benimsemis gruplarin, gevrelerin ve kisilerin teorik
ve pratik faaliyetllerini koordine etmek Gzere kendi aralarinda bir komite (girigim
komitesi, 6rgitlenme komitesi vb. isim altinda) meydana getirmelidirler. Mesru
bir &rgitienme olmasi gereken bu komitenin temsil bigimi ve igleyisi, katilaniar
tarafindan belirlenmelidir. Bu komitenin bashca gdrevleri gsunlar olmalidir: :

a) Bir Siyasal Faallyet Programi olusturarak DSB fikrini benimsemis
olanlarin yanisira bu fikre kazanilacak giicleri ve unsurlan da icerecek bir siyasi
eylemliligi yasamin cesitli alanlarinda gergeklegtirmeye ¢alismak, bu anlamda
strekli ve dizenli glic/eylem birligini hayata gecirmek.

b) Bu birlik inisiyatifinin ulasmak istedigi partinin Program Tartigmalarini
glindemlestirmek ve orgutiemek.

c) Ortak bir Yayun Tartigmasim orgitlemek, gerceklegme yollanni
hazirlamaya ve olgunlagtirmaya caligmak.

. Tom bu faaliyet ve 8rgutlenmelerde iki noktaya 6zellikle dikkat edilmelidir.
Birincisi, tersine tutum ve agiklamalara karsin yapilaniar ve atilacak adimiar,
bizzatihi DSB'nin kendisi olarak sunulmamali ve kendi simirlarini agan bir
perspektife sahip olmamali, bir imaj ka%masma yol agarak bu olusumun gelisip
zenginlesmesinin 6ni tikanmamalidir. lkincisi ise, yine tim bu faaliyetier ve
drgitienmelerin kargiliklar, yurtdisinda da olmah veya yurt digindaki DSB
savunuculari ile ortak bir gekilde gerceklestirilmelidir.

19- Yine Nisan ayinda BTDK sona ererken ortaya ¢ikan saflagmanin
{iriind olan DSB'nin yanisira, BTDK sirecinde yeralanlarin timind kapsamasi
istemiyle bir Sosyalist Forum (SF) &nerisi de yapilmigti. Biz bu énerinin de
unutulmas! veya iglevsiz bir gekilde bir kenarda durmasi yanlisi degiliz.
Marksizmin farkli yorumlan {zerinden programatik olarak anlagamaygcak,
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birbirinden farkl devrim anlayiglarina veya 6rgitli micadele tarzlarina sahip
olanlar yine de kendilerini sosyalist bir kimlik iginde tarif ettikleri slrece
gergekten de en genelde ortak sorunlara sahiptirler, daha dogrusu paylagtiklar
hedefler ve saldinlar olmaktadir. Bu gergedi sadece 12 EylQl'in satiri altinda bir
kez daha yasamakla kalmadik, bugiin de olanca sicaklifiyla yagsamaya devam
ediyoruz. Dolayisiyla paylagilan bazi kismi ve gegici hedeflerin yanisira
saldirilarin da muhatabi olan sosyalistler, bu baglamda simdiye dek esas olarak
adina ‘Dergiler Platformu denilen zeminde en genig eylem birlikleri yapmaya
calistilar, caligyorlar. Ancak temsil biciminden ve yetkisinden, giclerin harekete
gegirilmesine kadar birgok i, "sag elle sol kulagin gdsterilmesi" gibi yapiimak
zorunda kalindigindan bu eylem birlikleri yeterince gigli ve etkili olmadi,
olamiyor. Dolayisiyla bu tuhafliktan ve bir dizi agmazdan kurtulmak gereklidir ve
.Sosyalist Forum, bunun uygun &rgitlenme bigimi ve yéntemi olabilir. Adina
‘Dergiler Platformu’ denilen bu platformun yerine gegecek bir SF, sadece
sosyalist dergileri, yayinlan bu yikien kurtarmig olmakia kalmayacaktir, yayin
cikaramayan veya ¢ikarmayan gigcleri, cevreleri, 6zellikle de iggi gevrelerini ve
bu arada tek tek bagimsiz sosyalistleri de igine alabilir, onlarin da uygun bir
bigimde temsil edilmelerini saglayabilir ve sosyalistlerin en genis ve gergek
guglerini harekete gegirmeyi becerebilecek bir inisiyatif olabilir, oimaldir. Belirli
periyodlarla (ayda bir gibi) toplanacak daimi delegasyonlaria kurumlagmasi ve
mesrulagmasi hedeflenecek bdyle bir SF, kendisini sosyalist olarak tarif edecek
her unsurun, icinde hem bir tartigsmay: sirdirecekleri bir zemin, hem de ortak
hedeflere yonelik ve herkesin nasibini aldigi saldinlara karg: eylem birligi
olanaklarini daha etkili ve daha saglikli bir sekilde bulacaklari bir yer olabilir,
olmalidir. Dolayisiyla SF, bu bigimde ve igerikte 6rgitlenmeli ve hayata
gegcirilmelidir. DSB fikrini savunanlar veya bir bagka fikir etrafinda bulusanlar SF
gatisi altinda kendilerini ifade etmenin, bagkalanyla miicadele etmenin ve onlan
kazanmaya ¢alismanin yollarini bulacaklardir.

Son sz yerine:

Bu yaziy kaleme alaniar, birlik politikasina iligkin tamg.malan ve perspektif
sunmay! sadece kendi gobrevieri ve sorumiulukian olarak gérmemektedirler.
Herkesin, hepimizin baslica sorunlarindan biri olan birlik sorunu Gizerinde ortak/
ayni perspektife sahip olmanin ne kadar énemli oldugunu bilerek kendi
Uzerlerine diseni yapmaya caligmiglardir, Bu arada yaziyi kaleme alanlardan
Ggli, daha onceki BTDK sirecine bizzat katilanlardan ‘olduklan igin ve bu
sliregte eksiklikleri ve hatalanyla yer almis olmanin bugln omuzlanna daha
biyik sorumluluklar yiikledigini distinerek hareket etmeyi amaclamiglardir.

Bu yazi, tartismalan canlandirirken, ayni zamanda kendi hayatimizin daha
iyi islemesine hizmet eder ve sonugta ortaya (zerinde anlagilan somut bir birlik
politikasinin ¢ikmasina katkida bulunabilirse, kendisinden bekleneni yerine
getirmig olacaktir...

39



YENIONCU | SAYL: 24

BIRLIK VE DEVRIMCi SOSYALIST BLOK
TARTISMALARI UZERINE

Sefer DENIZ

Birlk sorunu Ozerine tartismalar bu sayimizda da suregeliyor. BTDK
gergevesinde sdren tartismalanin 7-8 Nisan toplantilar ile bilinen ayrigmayla
sonuglanmasindan sonra, Yasal Birlik Partisi girigsimi disinda kalanlarin bir kismi,
bir Devrimci Sosyalist Blok 6nerisi (zerinde tartismaya calismaya devam
ettiler. Yeni Onci gevresi de bu faaliyete katildi. DSB tartismalan siirecinde de,
BTDK déneminde oldugu gibi, konuya iliskin i¢ tartismalarimiz varoldu, halen de
var ve bu sayiya da yansidi.

Bilindigi gibi, bu tarisma siirecini hem kendi igimize hem de disimiza
donik olarak mutabakatlar olusturmaya calisarak ydritlyoruz. Bunda ne kadar
basan elde edildigi bir yana; bence bir bagka agidan énemii olan nokta, bu
mutabakatlarin tzerinde gelistigi arka planlarin neler oldugu ve bunlarin bu
slire¢ iginde varolan mutabakatlarin giderek pekisip/gelismesine mi, yoksa
tersine mi yol agacakl!ari, hangisine "yetenekli*olduklaridir.

Bu sayimizda, hem siire¢ tizerine, hem de gelinen nokiada DSB &nerisi
Ozerine gesitli yazarlanmiz. disincelerini aciyorlar. Ben, Kurugcesme BTDK
tartigmalari sirasinda, gegen Ocak-ayindaki (Subat'ta sonuglanmasi planlanan)
tarismalarin ve sonrasinin degerlendirmesine iligkin bir yazimi; hem tartigma
stirecimize, hem de bugin geldidimiz noktaya benim agimdan énemli bir belge
teskil ettigi icin simdi yayinlamay: yegledim. Agagida okuyacagimz yazi, BTDK
slirecini ve sonrasinda neyapilmass gerektigini, tanimiamaya caligiyordu. Sunu
belitmeliyim, o giin de, o ginden bu yana olan tarigmalarimiz siirecinde de,
bugiinki tartigmalanimizda da, mutabakatlanmizin arka planinda benim
acimdan bu perspektifler durmaktadir, duracaktir.

Disimizdakilerle olusturulan mutabakatlarda da, kendi icimizde olusturulan
mutabakatlarda da, bu perspektifler belirleyici olmalidir, en azindan igimize
dénik olarak bdyle olmadig surece, beni muglakliga dayal mutabakatlardan
cok, netligi artirmaya yarayan, gergek mutabakatlarin yolunu agabilecek
tartigmalar/caligmalar ilgilendirip, ydnlendirecek.

YAZIMA GELINCE:
"BTDK, Subat sonuna kadar belirledigi tartisma programini tamamlayacak ve
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Subat sonunda, daha sonra ne yapilacagina iliskin tartisma olacak. Bu tarihteki
genis Kurugegme toplantisinda, sona birakilan Birlik ve Parti konusu, esas
olarak bu tartisma ile gegecek. BTDK iginde ise, bu tartisma simdiden baslatildi
ve her gevrenin gerisine dogru da yansiyor.

Su anda BTDK iginde siiren tarismada ortaya atilan &neriler, soyle
toparlanabilir:

a) Ayrintilar1 Gordsg gevresi tarafindan olugturulup dne siiriilen bir Yasm' Parti
Gnerisi. Bu éneriyi kabullenen tim gevrelerin, énerinin hayata gegmesi ile birlikte,
kendi varliklarina son vermeleri 6ngériiliiyor.

b) Emek cgevresi tarafindan énerilen Yasal Parti ise, ¢evrelerin varliklarinin
parti disinda siirmesini 6ngdriyor.

c) Bir diger dneri, bu asamada Yasal Parti Gnerisini boliici gdriiyor ve
birliktelik zeminini koruyup gelistirmesi hedeflenen bir Girisim Komitesi éneriyor.
Bunu Yeni Oncil geviesinden ve Sosyalist Birlik'ten 6nerenlervar.

d) Bir baska éneri de, cevresinde bir hareketlilik yaratmasi planlanan haftalik
ortak Politik Yayin Gnerisi, esas olarak Kiirkgl savunuyor.

Cesitli diger gevreler, bu oneriler arasinda dolagiyor veya bunlardan birine
meyleder veya birkagini bir arada savunur durumdalar.

Kurugesme faaliyetinin yaklagsik panoramasi bu. Bu zeminde bizim su ana
kadar tek tek arkadaslarimizin kendilerini baglar bigimde énerdikleri disinda gevre
adina olusmus ve ortaya konmug net bir 6nerimiz yok. Bir tutum saptayabilmek
igin énce asagida One siirlilen perspektiflerin tartisiimasi ve bu tartismanin
sonuglari iizerinden hareket edilmesi gerekir:

" 1— Bugdin, birlik sorununun ¢6zimu, ilk énce birlikten ne anlagildiginin ve neyin
hedeflendiginin netlesmesine, bu konuda ortak tutum olusmasina baghdir. Birlik
denince, bundan anlagilmasi ve hedeflenmesi gereken sey partidir. Proletarya
Partisi'nde birliktir. Bu parti, devrim anliyisi olarak ve bunun programatik sonucu
olarak, burjuva devlet makinesinin parcalanmasini savunan bir perspektife Sahtp
olmalidir.

2- Bugin varolan partiler ve érgiitliliikler, tek baslarina ve sadece kendi
dogrusal gelisimleri _ile, béyle bir yapilanmayi (lke e¢apinda olusturma
potansiyeline sahip dedillerdir. Béyle bir potansiyelin,  yakin gelecekte
olugturulabilmesi, ayni programatik temelde bir araya gelebilecek olanlanin, bunu
gerceklestirebilmelerine _baghdir. Bu._yolun_imkanlari sonuna kadar denenip,
Zorlanmadan, orta ve uzak gelecek igin, bugiinden ancak teorik olarak her
gevrenin kendi hakkindaki iddiasi geklinde varolan Proletarya Sosyalizmi'nin
temsilciligi, eger birlik perspektifini icermiyorsa, eksik-bir iddiadir,

3- Yine bugiinki tablonun dogrudan _sonucu olarak, bdyle bir partinin
orgiitlenebilmesinde esas islevi, motor gii¢ gérevini, ayni programatik temelde
birlegsebilecek olan &rgit ve partiler iistlenecektir/iistlenmelidir.. Bagimsiz
sosyalistler, béyle bir ercevede yer aldiklari anda; bireyler olarak da bu biitiinliik
iginde kendi yeterlilikleri itibar ile izerlerine dusem ustlendikleri anda ve oranda,
bu olusum iginde islev sahibi olurlar, su veya bu oranda fonksiyonlari-olur.

4- Boyle bir parti, programatik niteligi itibart ile burjuva yasalliginin igine sigmaz.
Bunun dogrudan sonucu olarak da, burjuva yasalligi icinde gekillenecek olan
herhangi bir parti 6rgiitlenmesi, bu nitelige ulasamaz. Eger, bazilarinin dedigi gibi,
‘bugiin Yasal bir parti gesitli nedenlerle acil bir gerekliliktir. Bunda anlasanlar, bir
yandan bunu olustururken, bir yandan da yasal alan diginda gerisini Grerler
deniyorsa, bu mimkdn degildir. Ciinki, birinci olarak, en olumlu yorumia, bu,
biri yasal, digeri yasadig: iki partiye ve iki programa tekabiil eder. Eger bunu
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yapabilme imkanimiz varsa, istelik de bizimki gibi bir tilkede, yapilmasi gereken
ilk ig, varligi sirekli olarak korumanin garantisi olani éncelikle yapmaktir. Tersi,
bazi Yasal Parti savunucularinin gegmiste ve bugiine kadar yaptigini, bu sefer
hep beraber yeniden yapmak olur. Bizim istedigimiz, yapacagimiz bu olamaz.
Zaten bu Gnerinin sahibi-aslisi de onlardir. Ustelik de yasadigi alan igin partinin
givenlik aparatiarinin (?) olusturulmasini énererek! Yasadigi olmaktan, giivenlik
tedbirlerini ve onun aparatlarini anlayan bir goriigiin ihtilalciligi ve devlet teorisini
kavrayisi ile bizimki farkl olmak zorunda! Bu da, bu ayinmdan yola ¢ikildiginda,
hi¢ de kendini en devrimci, bagkalarnimi revizyonist ve refiormist gérmekle ilgili
dedil, ‘givenlik aparati’ vb. sézlerini biz séylemiyoruz, kendileri séyliyoriar, tistelik
6ne sirdigimiz anlayiglara da su ana kadar higbir sistemli cevap vermediler.
Bugiin icin bir yasal partinin ok gerekli oldugunu tekrar edip duruyoriar!

5- O halde, eder bu yaklagimlarda ortaklagiliyorsa, bugin ilk is, bunlarda
ortaklaganlarin, bu ortakliklarini tescil etmeleri ve bunun gerektirdigi diger adimlar '
birlikte atacaklarini deklare etmeleridir. Bu faaliyetler sonucunda programatik bir
birlige, birlikte bir proletarya partisine ulagilir mi, bu denenmeden olumlu veya
olumsuz cevap vermek, Dbirlik perspektifini reddetmektir, sonug¢ olarak
béliiciiliktir. Bu denemenin yontemlerinin ve adimlarinin ne olacadi, bu'irade ile
bir araya gelenler tarafindan ortak¢a olugturulup, tesbit edilebilir. Ama, diizene
karsi miicadele devrimei bazinda bir araya geldigimize gére, bunun zemininin
Kurugegme ve onun dogurdugu BTDK olmayacagi ¢ok aciktir. Bu zemin, bu
perspektiflerde birlesen orgiit/iiliikler arasi zemin ve yUritiici organizasyonu da,
burada bir araya gelenlerin tayin edecekleri heyettir. Bagimsiz sosyalist unsuriar,
bu perspektifleri ve yénelisi kabul edip, bu rotaya tabi olduklan oranda, bu
faaliyetin tabanindan tavanina kadar cesitli kademelerinde, fonksiyonlarina gére
yer alirlar. i

6- Birlik sorununa yaklagimda one g¢ikariimasi gereken perspektifler bunlar
olunca, Yasal Parti 6nerisi ve Girisim Komitesi énerisi, reddedilmesi gereken
éneriler olmaktadir. Ortak bir Siyasi Yayin Gnerisi ise, ancak yukarida Gnerilen
perspektifler dogrultusunda anfamii bir olugum saglanabildigi, veya en azindan
bunun giiven veren 6n adimlari atilabildigi anda ve zeminde, ige yarar olacaktir.
O zaman desteklenebilir. Aksi halde, bu saglanmadan evet denecek bir Ortak
Yaymn, hem bir anlamda 6lii dogmus olacak, hem de_bu tartismalar zemininde
zaten su anda varolan kargaganin boyutlanini arttiracaktir. Birlige veya en azindan
eylem birligine ydnelik adimlar, olusumlar gerceklesmeden yapilacak bir ortak
yayin, ya kendi etrafinda yeni bir gevre olusturur ya da, bunu bile basaramadan
islevsiz kalir. Bunu gdrebilmek.icin, bugiinden icinde epeyce gevrenin yeraldigi
BTDK'nin iilke sathinda yarattigi aktiviteye (!) bakmak yeter. (BTDK'nin gikarttigi
kitaplarin satigina bakiimali, panellerin katiimina bakimali, kag yerde ve hangi
katilimlarla paralel girisimlerin olustuguna bakimal, Subat sonundaki katilimin
énceki ile kiyaslanmasina ve.orada olacaklara bakimalr...).

7- Kurugesme faaliyeti, kendilerinin de séyledigi gibi, birlik faaliyetine itilim
vermek' amacs ile diizenlenmigti. Sonraki BTDK faaliyeti de esas olarak bu
amaca ydnelik ve bu kadar iglevli idi. Buraya ve buradan gikan sonuglara, ve de
dnerilere, bundan fazla islev yiiklemek, hem bastaki amaca aykiri olur, hem de bu
amacin daha 6tesinde fonksiyonlari bu bilegimin/faaliyetin Ustlenebilecegini iddia
etmek, bu arada yasadigimiz gerceklikle geligir. Birakalim yukardaki gerekgeleri
bir yana, BTDK, kendi dstlendigi gérev ve misyonlari tagimasi gerektigi gibi
tasiyamamigtir ki, bir ileri adimin dstlenicisi olma gérevine uygun olsun! Bugiine
kadar yuriitillen faaliyetin géz dolduruculuguna atilacak not, bundan sonra
istlenileceklerin de 6iglisii olmalidir. Bugiine kadar olan faaliyetten geger not
alinabilecedi bile gsiipheli iken, daha zorlu gdrevierin altina girebilmek, biraz
tutarsiz gokga da giiven vermeyici olur...



8- Subat sonundaki toplant! sonrasi igin mantikli ve gergekgi Gneriler etrafinda
bu girigim, devam etmeyi slrddrmek isteyenlerle, daha anlami bir faaliyet
zeminine gekilmelidir. Ayrica ve 6nemle, Subat'tan sonra bu faaliyetin iptali ve
dagitilmasi da hi¢ iyi olmaz. Buna da dikkat etmek, gereken Gzeni gdstermek
gerekir. Cinki bdyle bir durum bu tirden eylemlilikleri bagindan beri
olumsuzlayan anlayigiara gii¢ verecek, onlara 'biz demedik mi?' deme imkanini
sunacaktir. Bu da Gnemilil..

9 - Bu durumda, sonug olarak, Subat sonundaki Kurugegme toplantisina
kadar, yukarnda soyledigimiz dogrultuda girisimlerden sonug alinir ve adimlar
atilabilirse, toplantida bunlara paralel ve katkill bir iglev tagiyabilecek olan bir
Oriak Yayin desteklenebilir. Aksi halde, diger dnerilerle birlikte ortak yayin da
reddedilmelidir. O zaman ise, ortaya, bu faaliyetin ne olacagi, daha sonra ne
yapilacadi sorusu gikarl, Bu soruya iglevli bir cevap bulmak, oradan bir sonug
almadan dagdilmig olarak cikmamak gereklidir. Clinkd bu herkes adina en kétiisii
olacaktir. Fakat sonugsuz dagiimamak adina da islevsiz veya zarar verici (birlige
ve birlikgi anlayiglara zarar verici) énerilere de riza gdéstermemek gerekir. O
Zaman ne yapmali? Baska makul yollar da olabilir, fakat gu anda en akla yatkin
olani, BTDK'nin su ana kadar istlenip te yapamadigini, daha anlamli bir siireye
yayarak devam etmek, buna bir de eylemlilik, biriikte eylem ayagi ekleyerek
devam etmeyi 6nermek olur. Fakat bunun, Girigim Komitesi v.b. bagka anlamlar
yiiklenecek sifatlar, adlar altinda érgiitlenmemesi gerekir. Ciinkii boylesi yeniden
bir siirii sorun ve geligki doguracaktir. Subat sonunda tesbit edilmis olacak
olan perspektif farkhiliklarinin daha anlaml bir tartigsmasini icerecek olan,
tesbit edilmis ayniliklar temelinde de bir birlikte eylemliligi 6rgiitleyebilecek
olan bir didzenleme... En akla uygunu budur. Tabii biitiin bunlar, Subat sonuna
kadar, yukarida anlattigimiz ve istedigimiz tiirden birlige yénelik adimlarin
atilalamamasi halinde s6zkonusu olacaktir. Subat sonunda agiklamasi
yapilabilecek olan, istedigimiz tiirden adimlann atilabiliriginin olusmasi halinde
ise, bu organizasyonun Kurugesme igin ortakga ongordiugi perspektifler oraya
nerilmeli ve onlarin gergeklesmesine calisiimalidir. Iste o zaman, érnegin bir
Ortak Siyasi Yayin énerisi anlamii-olabilir.
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ONCU KONUK YAZAR SAYI: 24

BAGIMSIZLIGIN ANLAMI

iskender SAVASIR

Saruhan'in sundugu ve Hedef, Iktidar Yolu, Isgiler ve Politika ve
Sosyalizm ¢evrelerinin gorslerini dile getiren konugsmada 1.5 yildir ortak olarak
yagsanmakta olan bir hayattan sdzediliyordu. Bu 1.5 yillik siire igerisinde, bitin
gruplarin strece katilan bagimsiziara karsi tavirlarinin son derece duyarli oldugu
gok dogrudur. Bagimsizlann haklarinin taciz edilmemesi, Kkatkilarinin
azamilestiriimesi icin blOyuk 6zen gosterildi. Bu tarih, aramizdaki iligkilerde
herhangi bir protokold ikincillestirecek, cnemsizlestirecek kadar glicli ve sicak
bir gliven ortami yaratti. Sadece bir 6rnek: Otomobil-Is'in mitinginde ben
isciler ve Politika'nin pankartlari altinda yiriidim; onlarin sloganlarini attim.
Arkadaslar da benim 6nerdigim sloganlar atmakta herhangi bir beis gérmediler.
iktidar Yolu ya da Yeni Oncii'den arkadaslarin yaninda yurtiseydim, benzer
seylerin orada da yasanacagi hakkinda en ufak bir kuskum yok.

Bu giiven, yalnizca mitinglerdeki davranislarnimizi etkilemiyor. Gruba katilan
cevrelerin gogu ile ben kendim, minferit bir birey olarak, ciddi bir protokole
gerek duymadan ortak bir yayin faaliyetinde buiunabilirim.

Ama iste tam da bu ylizden, bizim 6zel tarihimizi veri kabul eden, bizim
aramizdaki iliskileri diizenleyen bir_plan, bir Devrimci Sosyalist Blok plani
degildir, olamaz. Biz "bagimsizlar" dedigimizde, 6ncelikle bu yaganmig stirece
katilmig  Kisileri. kastetmiyoruz:,, Buglin Kurtulu§'tan, diger devrimci
hareketlerden kopmus, eski 6rgutlerine duyduklarn givensizligi ortlik olarak ya
da agik¢a kifrederek ifade-etmis-binlerce, onbinlerce birey var. Bunlardan, hig
degilse bir kismu igin, orgltlerinden kopmak, sosyalizme ya da devrim igin
6rgutli macadelenin gerekliligine duyduklari inanci yitirmek anlamina gelmedi.
Temmuz 1989'da yayinlanan "Sosyalistlere' deklerasyonunda, birligin asli
dinamiklerinden biri olarak isaret edilen “gruplararasi mekanda yeralan
sosyalistler”le kastedilen iste 6ncelikle bu insanlardir.

Elinizi vicdaniniza koyun! Sunulan planlardan hangisi bu dinamigin
harekete geciriimesi, DSB ile iligkilendiriimesi igin bir mekanizma igeriyor?
Birkag soru: Eski grup temsilcilerinden olusan bir Koordinasyon Komisyonu, ne
kadar Ertugrul Karked gibi “misafir sanat¢ilarla  zenginllestirilirse
zenginlestirilsin, sézkonusu bagimsiz kesimler igin ne kadar ¢agin olacaktir?
Daha da 6nemlisi... Diyelim ki ¢agirict oldu; bu kisilerin kararlara hangi yollarla
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katilacag distndliyor? Gavenliklerinin nasil temin edilecegi dastniliyor?

Bitln planlarda sezdigimiz “legallik” én kabuli de bununla iligkili...
Ertugrul sunduu bagimsizlarin bildirisinde yeralan haberlesme agindan
bahsederken, salondan bir arkadas yanindakine "Nasi habenlesecekler?
Mektupla mi7* diye sordu. Bence ¢ok yerinde bir soruydu; tartismalarin ufkunun
nasil yalnizca legal araglarla simirlanmig hale geldigini carpici bir sekilde
yansitiyordu. -

Arkadaglar, burada temsil edilen gruplarin kendi dyelerinin katki ve
katihmlanini arttirmak, onlann givenlerini temin etmek konusunda engin bir
tecribe birikimleri vardir. Bu birikimi miimkin kilan mesainin onda biri, ytizde
biri kadar bir mesainin, bloklagma siirecine katilacak bagimsiz bireylerin katilim
ve givenliklerini temin.edecek mekanizmalar iretiimesine sarfediimesini talep
etmek, sanirm hakkimizdir.

Yerel inisiyatifler deniyor... Ertugrul yerel olan inisiyatiflerin merkezden
emirle kurulamayacagina degindi. Bu sekilde kurulan-inisiyatiflerin, daima, bu
yénde 6zel 6nlemler ahinmadidr takdirde, grup kimliklerinin kaynasmasina degil
pekigmesine hizmet etme olasiigi vardir. :

Bu, nispeten ilkesel, soyut bir milahaza. Bir de yasadigimiz somut,
ampirik gerceklik var. Benim bildigim kadanyla su anda salonda iki yerel
inisiyatif, izmir ve Kartal temsil ediliyor. Oysa 7-8 Nisan toplantisinda, benim
hatirlayabildigim kadariyla bunlarin yanisira, Adana, Bursa, Denizli, istanbul-
Gaziosmanpasa ve Ankara'dan iki inisiyatifin temsilcileri vardi. Yalnizca bu
bile, yerel inisiyatiflerin varliinin, kendi bagina onlann sirekliligini temin
etmeye yetmedigini gosterse gerek.

Son olarak, bir kere daha bizim s6zini ettigimiz haberlesme ya da irtibat
agina deginmek istiyorum. Biz sozinti ettigimiz irtibat agini DSB'nin biitiinsel
bilgisinin toplanacagi bir sistem ama daha da 6nemlisi, grup liyeleriyle bagimsiz
bireylerin esit statdde yapabilecekleri bir_is olarak tasarlamistik. Bu yénayle,
DSB'nin aracisi olacagr bir Devrimci Komiinist Parti (iyesi kimligine, herkesin
biribirini esit haklara sahip birer. yoldas olarak gérecedi bir iliski tarzina dogru
atilmig kigik bir .adim. olabilecegini-digiinmiistik, Ahnacalk diger Gnlem,
yaganacak baska gelismelerle = birlikte, bdylesi bir iliskiler ‘aginin zaman
icerisinde. kendi hukukunu  yaratacak;.temsil ve ‘givenlik mekanizmalarini
kuracak bir yapinin olugmasina katkida bulunacagint 6ngérdiik.

Bu oOneri elestirilebilir; yanhis, hatta giling bulunabilir. Ancak elegtiri
sahipleri, bizlerle aynmi kaygilar paylasgtiklarini géstermek (izere, iginde
bulundugumuz daginik durumdan, hepimizin ortak bir gati altinda esit haklara
sahip partililer olarak varolacagimiz duruma dogru simdiden, kiigtik de olsa bir
adm atmaya hazir olduklarina dair bir isaret vermek durumundalar.
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YENI ONCU KONUK YAZAR SAYI: 24

KURUCESME'DE YESEREN BIRLIK
SURECI KURUTULMAMALIDIR!

Osman OZGE

Emperyalist sistem, bitin geliskilerine ve sorunlarina karsin, gerek cografi,
gerekse de Uretim ve teknoloji tzerindeki egemenligi, ydnetim deneyimi vb
nedenlerle -iktidarda olmanin avantajini da iyi kullanarak- dinya &lgegindeki
denetimini sirddryor. Sorunlanni da kismen daha kolay asar gériniyor.

Sosyalizm ise, uluslararasi alanda, ister iktidarda ister muhalefette olsun,
tam da ayni noktalarda (gerek tretim ve teknoloji gerekse ydnetim/iktidar
deneyimi bakimlarindan yetersiz ve yeni olmanin yamisira) yeni bir diinyanin
fikri/pratik alanda yaratiimasinin da kendine has giglikleriyle yodun sikintilar
yasiyor, sikintilarini kolayca asamiyor. Bunun bdyle olmasinin bir baska nedeni
olarak, kapitalizmin ani kurtarma (palyatif ve pragmatik) yaklagimina kargin,
sosyalizmin bitn bir gelecek (zerinden ¢dzim aramak durumunda olmasi da
gOsterilebilir. Ayrica, iktidar olanad: ile muhalefet olanaksizliklari, kurulu olanin
korunmasinin kolaylidi, yeni birseyin gerceklestiriimesi ve kurulmasinin zorlugu
ve benzerleri de dnemli farkhliklar iceren faktdrler tabii...

Kapitalist sistemin ¢okiig strecinde yilkselen sosyalizm, yerklrenin énemli
bir kisminda iktidar olmak suretiyle haritanin rengini degistirdi. Ne var ki,
sosyalizmin insa sireci; icerisinde bulundugumuz asamada , bu Glkelerdeki
suskun, uzun bekleyisin-arkasindan, karstlanamayan beklentilerin su yiizine
ciktidy, politikliginden kugku duyulan Kitlelerin dalga dalga bagkaldirmasina tanik
oldu. Olup bitenlerin sundugu veri ve bilgiler, insa sdrecinin 6zdrlerini gdérme
olanaklarini artirdi. Artik higbir kisi ya da gevre, "iste bizim savundugumuz
sosyalizm..." diyebilme, sablon sunabilme olanagina sahip degil... Artik,
sosyalist dlkelerin pratigini bilimsel kusku ile ele almak orta yolculuk ilan
edilemeyecektir. Artik sosyalizmin; teorik, programatik, ideolojik, entelektliel/
kdltirel vb bakimlardan, kisaca her alanda gereksindigi tartismalann
yurOtilmesi, her zamankinden daha ¢ok gerekli daha gok olanakhdir. Simdi,
sosyalizm alanindaki gériglerin daha bir gesitlilik gosterebilecedi ortam vardir.
Bu durum, bilimsel sosyalizmin gercek yerine oturtularak, onu ayet belleyen
zihniyetleri temizleme olanag: sundudu kadar, kendi sartlarina 6zgl sapmalarin
dogmasina kargi uyanik olunmasini da zorunlu kilar. Gankd, ayni kogullar, her
nevi sapmanin da boyatmasina elverigli otam saglar. Sorunsalin, uluslararasi
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bir gerceveye sahip olmasi bu bakimlardan da ulusal simirlarin: étesinde
dastinmeyi gereksinir. :

Sosyalist lkeler ve sosyalist muhalefetin igine diistigi durumun, siirecin
geciciligi ile sinirl bir dSnem icin de olsa, uluslararasi planda siyasal konjonktuir
icerisindeki kendi rolinii, gérece azaltig agiktir. Oysa, giriiyen kapitalizmin
icerisinde yeseren devrimci cabalar, dinyanin her béigesinde katki
beklemektedir.

Ote yandan, hemen yanibagimizda bulunan Ortadogu'nun kaynayan
kazan olma konumunun devam edecegi yeni gelisen olaylarla da kolayca
anlagiimaktadir. ABD'nin kendi eyaletlerinden daha gok ilgilendigi bu bdlgedeki
geligmelerkargisinda kayitsiz kalinamayacagi agiktir.

12 Eyldl yenilgisiyle iyice minimalize olan sosyalist hareketin birlik
tartigmalari, iste boyle bir diinyanin kaynayan bélgesinde sirmektedir. Agiktir ki,
birlik yolunda atilacak adimlar, yalnizca yerel olarak degil, uluslararas: diizeyde
tarihsel bir deger ve 6nem tagimakiadir.

Birligin ,artik bir gereklilik olmanin 6tesinde zorunluluk arzettiginin tespiti; o
denli yerinde idi ki, devrimci kamuoyu olayi aninda sahiplendi, yogun ve yaygin
bir destek sundu.

Birlik girigimi, birligin olanaklarini tartisarak énce bunu ortaya koymak
suretiyle ige bagladi. Hedef birlik olunca, énceligin bu noktaya verilmesi de
dogal ve dogru olandi. Ne var ki, birligin engellerinin de az gok telaffuz edilmesi
gerekiyordu. Ve eksik kalan ilk nokta tam da buydu.

Birligin Olanaklarn Uzerine Birkag Hatirlatmal..

Sosyalizm alaninda yukanda sdzind etligim gelismelerin, siyasetierin
yerlesik 6nyargilarini yikacak diizeyde olmast sayesinde &nyargisiz tartigabilme
olanagu... :

Yeterince -bolinmis olan sosyalist hareketin atomize olmasi ve iyice
minimalize konuma dismesi... Devrimin, kitlesel giglerin iktidar savagimini
gereksinmesine karsin, devrimci-akimlarin marjinal kalmalari... Bu durumdan
¢ikigin en uygun ve akiler yolunun sosyalistlerin devrimgi birligi olacag... .

Eski teorik zeminlerin az cok eksen kaymasina ugramasi, az ¢cok delinmesi
ve ideolojik-teorik tikaniklik. Eski gériglerin, buglini yanitlayamamasi..

Kendisini, ideolojik-teorik ve politik bakimdan yeterince agiklayamayan
yersiz ayriliklarin, 6znel dayanakiarninin yeterince aginmaya ugramis olmasi.
Mevcut konum ve politikalarla, kitlelerin giiven ve destegini bu yapilarin
kazanabilmesinin olaganisti gaglik tagimasi.

Yaklagik yirmi yillik tarihi iceren radikal devrimci hareketlerin higbirisinin
de, bu zaman zarfinda, kendi dogrusal geligimi ile gercek anlamda bir
proletarya partisine ulasamamig olmasi... Daha 6nemlisi, agik diktatériigin
yolagtig: tahribat ve kayiplann, dogrusal gelisim yoluyla proletaryanin siyasal
birligini saglama sansini daha bir azalttigi, bu bakimdan yetersiz kalinacaginin
genel kabul, genel onay gérmesi...

Tam hareketler bakimindan, genel bir sorun haline déniigen &nderlik
sorununun ¢6zumi bakimindan; degisik, kadro ve kitle baglarinin yanisira farkl
birikimlerin aynt potaya akitilmasi sayesinde, potansiyel olarak daha zengin
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imkanlara sahip olunacag...

Sosyalist demokrasi ve proletarya partisi (zerine sekter gdrﬁglen‘n
terkedilmesi egilimi...

Vb... Vb... Vb...
Birligin Oniindeki Bazi Engeller!..

Hergeyden Once; program, Orgit (parti) ve orgltsel isleyis, Orgitsel
ilkelerin yorumu bakimindan ortak gériiglere ulagabilmek-6zellikle ikinci konuda-
tom olanaklara karsin, kendine (olgunun dogasina) has son derece ciddi
guglukleri icermektedir.

Her turld siyasal kurumlagmanin, bir kez olustuktan sonra az g¢ok
elamanlarindan ote (ve adeta 6zerk) bir muhafazakarlagma, kendini koruma,
egilimini i¢sellestirmesi. Birlik stirecini paylagsan ya da paylagmak isteyen siyasal
cevrelerin, su veya bu dlctide bir tarih, kendine "6zgl* gelenek ve "kurumlara”
sahip olmasi dolayisiyla, hi¢ degilse reddedemedikleri bu gelisme igerisinde
Gzerlerine dugen rolleri (islevleri) yerine getirmekte giicliik cekmeleri... "Tesbihte
hata olmaz " derler. Terciimesinin "hatasiz benzetme olmaz !" anlamina
geldigine gore, kusurlu yanlari hos gérulerek kimsenin izerine alinmamasini, hig
kimseyi ©ozel olarak hedeflemedigimi beliterek, olayl bir benzetme ile
dillendirmek istiyorum. Bilindigi gibi, her cocuk, belirli bir biling diizeyine ulagtigi
agsamada oyuncaginin ashinda bir taklitten bagka bir sey oimadigimin ayirdina
varir. Onun, benzedigi seyin kendisi (sahici) olmadigini bir diclide kavrar. Fakat,
o seyin ashini, sahicisini, hi¢ degilse o gin igin elde etme umudu ne kadar az
ise, taklidi (oyuncagini) kaybetme kaygisi da o élglide siddetli olur... Demem o
ki, gelenek ve "kurumlarin” dogasina ait direnci geriletebilme sirecinin bir
parcasi olarak, yeni bir sey kazanma umudu, kazanma belirtileri, glivenceleri ne
6lgude sunulabilirse, varolan kaybeime kaygisi o 6lgiide geriler, birlik imkanlar o
olctide artar... Stattkoyu koruma egilimi, ortik bicimlerde de belirebilecegine
gdre, bu bakimdan da ayrica dikkat gerekir...

Birlik fikrinin genel kabul goérmesi, kismi karsi cikiglarin olmayacagi
anlamina gelmez. Ne elde ediimek istenen Dbirlik,. sayisal bir sonu¢ olarak
gorulebilir, ne de kargi cikanlarn kismiligi sayisal bir sonug¢ olarak gorilebilir.
Muhalif gérislerle ydritilecek tartisma, yalmzea bu kimselerin kazanilmasi
bakimindan degil, en az onun kadar da netlik ve zenginlik saglamasi ile yararh
olacaktir. Bu tartisma-6zel durum ve konular disinda-birlikten yana olan
herkesle, birlige kargi olan herkes arasinda saglanmalidir. Karsi gikiglar kismi de
olsa bir engeldir, ama hem engelin agiimasi, hem de bu sirada bagka tiirden bir
kazanimin elde edilmesi tartismanin genellestiriimesi iie olanakhidir.

Devrimciler arasi micadelenin tarihinden gelen, devrimci olmayan
ydntemlerle gerceklesen micadelelerin 6rdigi duvarlarin yikintilarindan olugan
moloz yigini, belki de heniz yeterince temizlenememis durumdadir. Birlik

stirecinin digindan yansiyan érnekler bu konuda yalmzca bir ibret unsurudur.
Ornekter. Kayda degerdir...

Kitlelerin smirli hareketliligi igerisinde ortak bir pratigi Gretebilmek, bu
pratigin kazandirabilecedi giiven ve yoldasca iligkilerin, ortak moral degerlerini
edinme sorunu!.-

Herseye karsin, ortak bir gliven odad: olabilecek, tarihsel birikimlerimizi,
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deney, 6ngdri becerisi, pratigi ve yaraticiidi ile temsil edebilme performansina
sahip bir 6nderligin yaratilmasindaki giclik.

Birlige evrilen sirecin her agamasi; sosyalist gevre ve bireylerin, katilim ve
katkilarina en elverigli model ve ybntemler uygulanarak, devrimci esnekligin
sonuna kadar kullanilabildigi, politik inceliklerin her noktada titizlikle
gbsterilebildigi, sabirli ve inatgi, israrli bir miicadele gerektirmektedir. Oysa, ne
bu model ve ybntemler, her zaman kolaylikla bullunabilmekte, ne de politik
incelik, titizlik, sabir ve israr herkes tarafindan ayni oranda gésterilebilmektedir.
Halbuki, sonuglardan hig kimse ne daha az, ne de daha gok sorumiu degildir.

Temmuz 1990 tarihli Kurugesme toplantisi, sahseh bana "buraya nereden
geldik ?" sorusunu sordurup, yanitini aramaya zorladi. Katedilen yol, olanakli
olanin azami noktasi mi_yoksa asgari noktasi mi? Azami degilse eger, neden
asgari noktada olundu? Bu sorularin yaniti, yiriyis tarzimiz ve hizimiz
bakimindan énemlidirkanisindayim.

Kanim 'odur ki, katedilen yol, olanakli olanin gok azi olmustur. O kadar ki,
Kurugegme'de yeseren birlik strecinin orada kurumasi ig bile degildi. Bugiin bu
nokia asiimig gibidir. Fakat ihtar almak icin ille de arabanin devrilmesi
gerekmez!.. Bundan Otlrd, Kurugesme Temmmuz toplantisinin ardindan
yukardaki hatirlatmalari yapmak, siirecin yénelimleri bakimindan, kendi evrimi
icerisinde ayrica bazi noktalara deginmekte yarar gériiyorum.

Birlik bagarnlarinin sirri, bence, iki noktada toplamyor. Birincisi, teshisin
dogrulugu, devrimci kamuoyunun istem ve nabzimin yakalanmasi, ikincisi
yontem ve model olarak, kosullarina uygun oldugu gibi, devrimei hareketin yerel
tarihinde 6rneg@i bulunmayan 6zginlige de sahip olugudur. Hatta, bununla da
kalmayip, anlayis olarak da yeni ve 6rek bir tablo sergilemesidir. Ne var ki,
sdrecin daha ileri agamalari, daha zengin ve uygun Gst bicimler ve pratik
Uzerinden yorumlarina ulasamamigtir. Bir 6n evresi olan, ortak yayin énerisi
sirasinda ise hig uygulanamamistir.

Bilindigi gibi 18'ler deklarasyonu ile baslayan birlik tartigmalart ve gabalari
bir yih agkin bir siredir devam, etmektedir. Yaniimiyorsam deklarasyondan
Onceki gbrugmeler donemi de bir yila yakin bir sireyi kapsamistir. Gérismeler
ddneminin baglangicinda dnerilen ortak bir yayin (bir yandan ortak bir sosyalist
propaganda ve demokrasi miicadelesi, 6bir yandan tartismak {izere-tartigma
klrstsu/tartigma organi vb.-) ile birlik faaliyetini baslatmak mimkin olmamistir.
Yine .bilebildi§im kadartyla, bu éneriyi cepheden- (hatta kiyisindan) elestirerek
gecersiz kilan higbir goris ortaya ¢ikmadigi halde, sdzde desteklenen &neri
pratide gecememistir. Oyle saniyorum ki, bu onerinin boslukta kalmasi bir
kayiptir. Bu udurda kullanilan zaman da cabasi... Bunun temel nedeni de,
Start'ta bitlin siyasi gevrelerin hazir hale gelmesi istegi idi. Bu ugurda
gobsterilen gcaba ve duyarliliga katilmakla birlikte, ne sonucu ne de gerekgesini
onaylayamiyorum. Cunkd, bdyle bir sey, daha sonra yerine ikame edilen
Onerinin hayat alanint beslemis olacad: gibi hi¢ bir sekilde onun engeli
olmayacakii...

" Kugkusuz, ne olanaklarin timind - bir gipida kullanabilmek, ne de
engellerin timini bir solukta asabilmek olanaksiz. Fakat, 18'lerin olusumu ile
ilk Kurugesme toplantisinin diizenlenme sekli bakimindan bizatihi kendisinin, bir
yéntem ve model olarak, tst bigimlerinin uretilmesine de kaynak tegkil ettigini
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sbylemek abartma olmasa gerekir. BTDK pratiginin adina ragmen, bir dst bigim
oimak bir yanaa, dénemli bir agindan gerisine distigini de saptayabiliriz.
Cunkd, Birlik Tartigmalanini DUZENLEME Kurulu, adimt unutarak, Birlik
Tartigmalanni YAPMA Kurulu'na dénistiirdi kendisini.

Oysa, 172 sosyalistin katildig ilk toplanti, gesitli nedenle bu toplantiya
katilamayanlan da icerecek toplantilann, tim bdige. -ve alt bolgelerde
yayginlagtinimasim yararh gérmistd. Bu isin BTDK tarafindan, benzer bigimde,
her dizeyde ve toplantida olusturulan giindemleri de icererek yapiimasi uygun
bulunmustu. BTDK, yerel alanlarda, isci bdlgelerinde, gereginde meslek
alanlarinda bu tdr tartigmalari DUZENLEMEK yerine, O6nce, YUVARLAK
MASALAR etrafinda kimelendil.. Arkasindan, birkag genel toplanti diizenledi.
Daha ilk toplantiya, YUVARLAK MASA tartismalarini, kitapcik haline getirerek,
"buyrun, okuyun ve tartisalim !.." diyen, konuma distd.

Her is (faaliyet) durumuna uygun organizasyonla gergeklesir. Aslinda
saptanan ig, pratik faaliyet, BTDK dolayimi ile tim devrimeilerin, 6nca iscilerin,
en genis bicimde bu tartismaya sevkediimeleri idi. Béylece, olay, daha yaygin
ve derinlemesine kamuoyuna maledilecek, katihmin yayginlastinimasinin,
katilanlarin katkisinin saglanmasi mimkan olacakti. Bdylece, "eylem ayaginin®
eksik kalmis olmasi durumu da sdzkonusu olmayacakti. Cinkd, batan diger
gorevler, guncel bakimdan bu temel géreve bagl olacagindan, bu eksende
stirebilecek faaliyetin Gstiinde yeralabilecek bir ig icerisinden elestiri olanaksizdi.
Organizasyonun, o dizeyi, ancak boyle bir faaliyeti yuritebilirdi. Bugtnkd,
sikintilarin temelinde yatan eksikliklerden birinin de bu oldugu dikkate alinarak,
mevcut kurul ve komisyonlarin bu eksikligi giderici ihtiyatlarla davranmasi
yerinde olacaktir. Yeterince kullanilamayan olanak, devrimci kamuoyudur.
Yeterince geriletilememig olan Sey ise, grup fikridir.

Su halde Devrimei Sosyalist Blok yolundaki her ilerleme, grup variginin o
dlgiide sdnmesine tekabiil etmelidir. Bu, isin en zor olan yanlarindan biridir.
Arzulanan sonug¢, mantigina uygun model ve ydntemler Uretilebilirse
kazanilabilir.

Son olarak, birligin haftalara sigdirilamayacagi, basindan bilinmekteydi.
Yapilmas: gereken ilk basit i, bir mekan edinmek iken, bu sorun halen
¢b6zamlenmis degil. Hangi siyasi proje (hele bdylesine iddiali ve biyik olursal)
gbgebe pratikle basanlabilirl.. Koca bir yil, gécebelige tahammdall.. Dogrusu
biyiik sabur...

Sézlin  6z0;.  Kurugesme'de yeseren BIRLIK SURECI
KURUTULMAMALIDIRL..
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YENLONCU SAY[: 24

PROLETARYANIN DEVRIMCI PARTISI
UZERINE DUSUNCELER

Nuri ODEMIS - Erol KARABULUT

Gunimizde -sosyalizm alaninda- hersey canli bir ilgi ve tartismanin
konusu olarak ele aliniyor. Onyillarin durguniugunun ardindan sosyalizm, gerek
teoride gerekse pratikte kendini yeniden ve yeniden sorguluyor (Bazen de
kitlelerin kargi konulmaz giicti sorgulatiyor!) Marks'in Kapital'inin ilkk sézi olarak
"benim diyalektigim elestirel ve devrimcidir® demesi, kendini yasananlaria,
yasamin oninde geg¢misin "6l eli* gibi duranlara bir kez daha kanithyor.
Elestiriimeyen ve yaygin bir kuskunun konusu haline gelmeyen herhangi bir sey
kalmiyor. Hizli ve gok yonli bir alt-tist olus her konunun yeniden ele alinmasini
gerekli, biraz da zorunlu kiliyor. Bilimsel bir kusku ve elestiri, elbette teorimizi ve
pratigimizi geligtirmenin can alict halkasi. Dogmatizmin felsefi dlistints tarzimizi
belirledigi -bu anlamda- simif miicadelesi pratiginin dnimuze ¢ikardigi gérevlerin
kotariimasinda oldukga geri bir zemini dillendire geldigimiz yillann ardindan, bu
dogrultuda yol almak; "sosyalizmin bunalmi'm teoride ve pratikte asmanin
bilimsel gabasina girismek gelecedi kazanmanin devrimei olanaklarini da
beraberinde getirecek. Bundan kusku duymamiz icin hicbir neden yok. Yeni
zamanlarnn yeni sorunlari/belki.de eski sorunlarin "yeni” gérunumlerle ortaya
¢ikmasi, gorevieri de yeni tarzda ele aimayi zoruniu kiliyor,

Ancak ¢ok seyin bir "yeniden"tarifine giriserek, gelinen bu canl ilgi ve
tartigma ortaminda herseyin bilimsel olarak olmasi gerektigi gibi -dogru bir
zemin Uzerinde- ylUkselmekte oldugunu iddia etmek zor. Bizzat igin kendi
dogasi geregi bdyle olmasi mimkiin de degil, gerekli de... Séylenerilerin ve yeni
olarak kesfedilenlerin birgok yénden proletaryanin sinif micadelesi zemininin
diginda ifadelendiriimeye c¢alisildigini, elestiri ve kuskunun bir gok noktada
kendi bilimselligini inkara yéneldigini de sbylemek yanhs olmayacak. Inkarin
devrimci olmayan bu tarzina kargi da bilimsel 6gretinin yasayan ve
yenilenmemizde kaldirag olan ydntemiyle savasmak, hem de her konuda
yapilan bu “yeni tarifler” ve "yeniag¢iimlar” iginde kendi dogru yolumuzu bulmak
gerekiyor. Bu birbiri ile pek de uyumlu ¢almayan bir orkestra i¢inde mizigin
gergek timsim yakalamak gibi birgey. Mizigin kendisiyle uyumiu bu gergek tiniyr
yakaladigimizda, onu orkestramizin biyik bir uyum iginde kaldig tarihsel bir
senfoniye donustirdigimizde; bu mizigi dinlemekten ve ona katilarak,
adimlarini tarihsel ritmine uydurmaktan son derece zevk alan toplumsal gugleri
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de gelecee akan bir tarihseltoplumsal hareketin asli bilesenleri olarak
“yeniden" kurmusg olacagiz.

Bu anlamdadir ki, her konuda oldugu gibi, proletaryanin devrimci partisi
konusunda da bilimsel teorinin ilkelerine ve tarihsel deneyime dayanarak bir
"yeniden kurma/olugturma” igini bagsarmak durumundayiz. Eger parti
proletaryanin sinif miicadelesinde zorunlu bir tarihsel agamanin gerekli bir araci
ise, bunu yapmak sinif miicadelesinin ve dnimizdeki gbrevlerin son derece
dnemli bir yanina iligkin yanitlar olugturmak demekdir.

Parti konusunda diigiinmek, basit gibi gériinen bir karmagiklik arzetmekte.
Bu konuda Marksist-Leninist teorinin literatir/dilinin hemen her gesik dngit
bigiminde kullanilir olmasinin getirdigi bir karmasiklik var. Leninist orgt tipine
hic de benzemeyen yapilarin bile kendilerini tarif etmekte sectikleri kavramlar,
bir yeniden tarifi -kaynagina ve ashna uygun olarak yapmayi zorunlu hale
getiriyor. Bir diger yani da son derece konjonktiirel kimi durum ve olgularintarihi
siireg iginde/teori katina ytkseltimesinin getirdigi lekelilik var. Bu nedenledir ki,
basit gibi gériinen bu alanda “ayrik otlari"m temizieyerek teoriyi/pratigi aslina
iade etme sorunu, sosyalistlerin 6niinde duran bir gdrev. Bu dnemli ve dnemi
oraninda da bilyik bir caba ve performans isteyen bir is. Bu bir dizi kollektif
tartigmanin kendini ashina uygun olarak yeniden kurgulamis olarak yapilmasi ile
kotanlabilir bir is. '

Biz bu yazida sadece belli basli bazi konularda, kendi kavrayigimizi
sdylemeye (ele alinan her konunun baslh basina incelenmesi gereken yanlari
oldugunu unutmadan) galisacagiz.

Proletaryanin devrimei partisi tzerine disinmenin ilk adimlarindan biri,
sosyalist bir politika teoris’amaglari/araglan Uzerine distinmek olmal. Parti
dogrudan dogruya orgitll politka yapmanin, smifin kendi politikasini
yurGtmesinin somutlandi§i yer. Parti olarak orglitienmemis (ad! ne olursa olsun)
hi¢ bir drgit bicimi iktidar micadelesinde kalici bir iglevsellik Gstlenemiyor.
Iktidar igin savasim, ancak ‘kendini buna ydnelik olarak olusturmus bir parti
aracihg ile ete kemige birindyor. "Proletaryanin érgitten baska silahr yoktur.”
szl tam da bdyle bir ete kemige birinmeyi imliyor. Proletarya partisi, herhangi
bir parti degildir. Onu herhangi bir simifin partisinden ayiran net ve agik élgatleri
vardir. Proletaryanin parisinden sbzederken, s6ze sosyalist bir politka nasil
olmalidir? sorusundan baglamak bu nedenle gerekli. Her sinif politika yapiyor.
Kendi sinifsal gikarlan gergevesinde yduritilen bu politika siniflaran tarihsel
toplumsal konumlanyla kesigen, kendi iginde bir bitinsellik gdsteriyor.
Proletaryaninsinif siyasetini -ayn1 anlama gelmek tizere- sosyalist bir politikay
diger politika yapma tarzlarindan ayiran nedir?

Sosyalist bir politika, herseyden &nce, sinifi toplumlarin en son ve en
gelismig bicimi olan kapitalist topluma reddiye temelinde sekilleniyor.
Kapitalizme tim ydnlerden alternatif, tarihsel olarak da, toplumsal olarak da onu
asan bir cercevede anlam kazanir. Onun temel rolii ve iglevi, devrimci bir tarzda
degistirme/déniistirme eylemi olmasindan geliyor. Bdyle bir politikanin felsefi
ifadesini Gnld 11. Tez'deki "dinyay: degistirmek” edimini asil sorunu olarak
gdrmesidir. Kapitalizmi sadece yikmak degil, yikilanin yerine/insanin ve
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toplumun o&zglrlesmesi temelinde agilamin yerine/konulacak olamin da
kurulmasi/diizelmesi bdyle bir politikanin asli dgelerinden birini olugturuyor.
Sosyalist politika Gzglrlestiricidir dersek yanlig olmaz. Toplumun devrimci
temelde donistiriimesi isini, eylem igindeki insanin ddntstiriimesinden
baslayan, insanin kendisini eylemi iginde yeniden olusturmasini amaglayan bir
politika yapmak oluyor.

Siniflan ortadan kaldirmayi hedefleyen, ydneten-yonetilen iligkisine son
veren, politkanin kendisini de sdnimieyen bir politika tarzi olarak géren
sosyalist politika. Bu sénimlemede proletaryanin devrimci roliine verdigi yerle
farkhilagir.

Boyle bir amag tanimlamasi ve onun gergeklesebilirliginin olanaklarinin
yaratilmasi igin nesnelligin bilimsel kavranisint kendine temel olan, bunu maddi/
bilingsel tim streglerinde i¢sellestiren her athig adimdan sonra déndp kendini
yeniden ve yeniden bilimsel elestirinin her tir kayg! ve korkudan uzak bigimde
keskin gdzlemciligi altina yatiran, bu eyleminin ana dogrultusu haline getirebilen
bir politika yapabilir olmak _

Yaptigi amag tanimlamasina uyumlu araglan yaratabilen, amaci araca feda
etmeden onu amacin hizmetine kosabilen, aracin amag igin yaratabilecegi
yabancilagma/engel gikma vb. tehlikeleri de distinerek olusturulabilen ve bunun
onlemlerini kendinde igkin olarak tagiyan bir politika.

Yine nihayetinde bdyele bir politika yapma tarzidir ki, "proletaryanin
kurtulusu bizzat proletaryanin kendi eseri olacaktir.” séziini salt bir 5nerme/bosg
sdz olmaktan kurtaracak, tarihsel eylemliligimizin ana rotasi haline gelmesini
saglayacak ve dyle kalmasini glivenceye alabilecektir.

Bilinen, kendilerine proletaryamin . partisi . olma niteligini atfeden
Srgatlenmelerin kullandififtariflendirdigi kavramlar var. Bunlardan en gok sdzi
edileni de “Parti proletaryamin éncu mifrezesidir.” sdylemi. Gergekten de
"proletaryanin en ileri simif gikarlarini* savunmakla kendilerini diger iggi sinifi
yandaslarindan ayiran komiinistlerin érgttelenmesi olarak parti bu/"en ileri sinif
gikarlan” temelinde sinifa Onclluk etme igini yerine getiren bir &rgiitienme
olmahdir. Bu éncilik nasil gergek kilinabilir? Herhangi bir komiinistin/érgitan
kendini "Gncd” olarak nitelemesiyle onun “proletaryanin @ncidsd” olmasinin
arasinda birebir denk disme yoktur. Bu basit gibi gérinen, ama pratigin dili
Uzerinden konustugumuzda, bugiine kadar hi¢ de basitge kavranan ona denk
davranig g&sterilen birgey olmamigtir. Anayasalarin en temel maddelerinden biri
haline getirilmig olmas! bile (tim devlet olanaklan partinin olmasina ragmen)
“6nculik"” icin yeterli olmams, tarihsel sirecin ugraklarindan birinde -birgok
defa- bu ‘"anayasal dncdlerin iyi bir "6nci” olmaktan gegtik, kot birer"arigr”
bile olamadiklan ortaya ¢ikmugtir. Oncalik, komiinist olmanin bilgisine sahip
olmakla’kendini dyle niteleyerek proletaryanin en ileri sinif gikarlarini kendinde
somutlayan, politik eylemliligi icinde her an ve her an kendini Kitlelerin
eylemliliginin elestirisiyle sinayan ve her defasinda bu sinavdan kitlelerle birikte
8grenmig olarak/deneyim kazanmig olarak gikabilen bir dnciler érgitlenmesidir
ki, proleataryanin devrimci dnclsi olabilsin. Proletaryanin sosyalist bilince
sahip O&ncileriyle sosyalist aydinlarnin kendilerini sinifin &ncdleri olarak
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Orgitlemeleri iyi bir seydir. Ancak, proletaryanmin &nclleri bir kez énciler
érgutlnde/partide drgitlenince, dncilik "garanti” altindadir diye birsey yoktur.
Aslinda sosyalist bir politika yaritmede “garanti” altinda olan pek fazla birsey de
yoktur. Olgulan ya da iglevleri garanti kilan, dogrudan dogruya sosyalistlerin/
proletaryanin éncilerinin gdsterecekleri politik yetenek ve yeterliliktir. Kendilerini
bir parti olarak o&rgitlemis “OGncidler” efer bu yetenek ve yeteriligi
gbsteremezlerse, sadece proletaryanin onciileri oimaktan gikmazlar, gikarlan
proletarya ile gelisen bir kast durumuna bile disebilirler.

Bu demektir ki, dncilik teorik ve politik bir iddia olmaktan &te, bizzat pratik
bir duruma igaret eden bir olgudur. Bu 8ncii olmanin teoriyle herhangi bir ilgisi
olmadigt anlamina gelmiyor. Herseyden o6nce sinif gikarlannin teorik bir
¢cdziimlemesi gerekiyor. Ve bunun pratik birliginin kurulmasi... Proletaryanin
devrimci Oncisii olma, teoride ve pratikie kazamiabilecek bir durumdur.
Kazanilabilecek bir durum olmasi, onun kazanildikian sonra, tipki kazanildigi
gibi korunamazsa kaybedilebilecegine de isaret eder. Siirekli, ebediyete uzanan
6ncilik diye bir sey yok. Strekli bir énculik icin micadele edilmelidir. Sinif
micadelesi icinde kendini siniflararasi iliski ve geligkilerin gercek zemini Gzerine
temellendirmis bir politika yapma ile strdirilebilecek bir olaydir, dncilik.

Teoride bunlan séylemek kolay. Soylediklerimize itiraz edecek olanin da
pek gikacagini sanmiyoruz. Ama teorik olarak kolay gérinen, pratikte pek de
Oyle olmuyor. Bu, kapitalizm kosullarinda degisik ve yeni tirden bir politika
yapma bigimine tekabdl ettigi icin de bir o kadar zor. Eski olan ve agmaya
cahsh@imiz burjuva politika tarzi, cesitli yonlerden politik pratigimizin igine
siziyor. Sonucta, bir éncller &rgiti/parti yaratiyoruz. Ama bunu kapitalizm
kosullarinda yasayan, her aninda yasadigimiz toplumun bizim glctimizden
ylzlerce kez daha etkili oldugu kosullarda is gbren insanlarla yapiyoruz. Bu da
bizzat énciniin kendisinin yeni olan herseye sikica sariimasini/igsellestirmesini,
sinifin “egiticileri” olarak onciunun kendisinin de egitiimesi gerektigini gdsterir.
Burada iki tarafli olarak 6ncUden/kitleye-kitleden/6ncliye salt pedagojik bir
egitimden sb6z etmiyoruz. Yiginlann eylemlili§i icinde bizzat kitlelerin
kendilerinden 6grenmekten sdzediyoruz. Oncilik, kitlelerin  miicadele
deneyimlerini ¢ézimleme, onun ileri ve gelistiren yanlarnini benimseme, daha
sonraki micadeleler igin goérevler tarifine donistirebilme olayidir.Yagamin
sonsuz gesitliligi icinden her yeni ve ileri seyi gekip c¢ikaran, onlarn bizzat sinif
icinde bir biling 6gesi haline getiren, bu nedenledir ki, sinifi zor anlarda bile bir
rehber gibi yénetebilen bir 6rgltlenmedir ki, ancak proletaryanin devrimci partisi
olabilir. Bir zamanlarin "proletarya dncdlerinin® nasil "rdgvetgiler partisi'ne
doéndstiglnin pratigi bize bu konuda nelerin yapilmamasi gerektigi konusunda
yeterince Ogretici. Yeterince oOgretici olan bagka tarihsel deneyimler de var.
Bolsevik Partisi'nin Leninist tarihsel mirasi. Proletaryanin éncilisi olarak
Bolsevikler'in 1917 Subat'indan Ekim'ine, yiginlarin topyekin eylemliligi icinde
coguniugun nasil kazanildigi, éncilik igin zengin derslerle dolu. Teori ve pratigi
ile Proletaryanin énciler érgita yaratilacaksa, o zaman bu konuda da igbasi
yapmaninzamanidir.

Bir 6ncller oOrgitienmesinden sbdzetmek, proletaryanin sinif  bilincli
unsurlarinin &rgitlenmesinden bahsetmek oluyor. Bu bilince ulagsmig éncilerin
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kendini simifin bitGiniinden ayn olarak drgitlemesinden...

O nedenledir ki, parti konusundan sdzederken, proletaryanin sinif bilincini
nasil kazandigindan/kazanacagindan ve bu bilincin ne anlama geldiginden
sdzetmek gereklilik. Bir dnciiler drgitlenmesi olarak parti de zaten bu iligkinin
tarifinden Gikiyor denebilir. Ortada bilingli énciler olacak ki, onlarin devrimci
drgutlenmesinden/partiden sdzedebilelim.

Sosyalist siyasal bilincin proletaryanin tarihseltoplumsal roline ve
konumuna iligkin bir durumu imledigi sdylenebilir. Ama proletaryanin -kapitalizm
kosullarinda- tretim kosullan iginde bdyle bir rol ve konumun bilgisine ulagmasi
-bunu kendiliginden/kendi bagina- Gretim sdrecinin dar sinirlari icinde kaldigi
siirece edinmesi olanakl degildir. Isci dretimde bulunurken, bizzat kendi
kosullan iginde birtakim micadelelere girisir. Bu kendiliginden girigilen
miicadelelerin onda.bir. "biling" durumu yarattigi da sOylenebilir. Ne var ki,
bunun kendi halinde gelisecek, kapitalizmin sinirlarini agan bir tarinsel/toplumsal
biling diizeyine sicramasi gerceklesemez. Kendi halinde bir "biling"” geligmesinin
ulagabilecegi yer, en fazla somarinin hafifletiimesine -lretim kogullarinin
diizeltiimesine- yénelik bir “biling” olur ki, bu ancak sendikal micadelenin
geregini kavratan bir "biling” olabilir. Bunun iginde de bir siyasallik olmadif
séylenemez. Sendikal temelde de siyasal micadelelere girisilmesi zaten bunu
yadsir. Ama bizim sdzind ettigimiz biling bu "biling” degildir. Biz Sosyalist
siyasal bilingten sézediyoruz (sinif bilinci de budur)

Sosyalist siyasal biling, bilimsel bir kavrayigla kapitalizmin sistemli/dizenli
bir elestiriye tutulmasimin sonucu ortaya c¢ikan bir seydir. Bu da ancak,
kapitalizmi sistemli elegtiriye tutabilmenin bilimsel bilgisine sahip olabilmekle
olabilecek birsey ve bu bilgiyi kullanmakla kazanilabilecek bir durumdur. Boyle
bir sistemli bilgiye sahip olarak bunu yapmak, bir aydin faaliyetidir. IsbSliminan
mutlak sinirlarla insani ayirdigubbidigi kapitalizmde -kafa ve kol emeginin
birbirinden ayn oldugu kosullarda- proletaryanin buna kendiliginden bigimde
ulasamayacag bilinen bir seydir. Buna ulasanlar, her zaman toplumun bitiinsel
bilgisine sahip olma sans ve olanagi bulan aydiniar olmuglardir. Proletaryanin
maddi Gretim kogullarinin diginda bir bilimset faaliyette bulunmak suretiyle elde
edilen bu biling/bilgi, proletaryaya onun tarihseltoplumsal konumunu
kavratacak bigimde tagiyan bir bilingtir.

Sosyalist aydinlar, sosyalist ‘siyasal bilingin . proletaryaya digandan
taglyicilandirlar. Sosyalist bilincin  aydinlarin gelistirdigi bir gey olmasi
sorunundan 6te; burada proletaryamin.-aydinlannm konumundan s6zedilmekte
oldugu anlagiimalidir. Kendini ig¢i sinifiyla biitinlestirmis ve onun organik bir
pargas! haline gelmig/kendi kurtulugunu isGi sinfinin kurtulusunda gdren
aydinlar olmasidir 6nemli olan. Yoksa mutlaka is¢i sinifi icinden gikip aydin
olarak sosyalist bilinci geligtirmesi degil. isci simifindan geliyor olsa bile, bilincin
proletaryanin kendi kosullannin diginda birgey oldugu gergegini degistirmez.
Bilincin Uretimini aydinlara birakan yaklagimin yabancilagmaya kap: actigi
sdyelenebiliyor. Oysa is¢i sinifindan geliyor olmak, sinifa yabancilagmanin hicbir
garantisini olusturmaz. Nereden gelirse gelsin bir aydin olarak kendini
proletarya ile batinlestirmis olmasi dnemlidir.

Digaridan biling olayinin bir yani budur. Bir diger yan da yine bu bilincin
proletaryanin isgi-igveren iligkileri ile sinirh  kalinarak/sadece bu alana
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yonelinerek/edinilememesi ile ilgili bir durumdur. Kapitalizmin sistemli bir
elestirisine dayanarak edinilebilen biling, sinif bilinci ise, 0 zaman bu elestirinin
bir butinsellik gdstermesi gerektigi ortadadir. Bdyle bir elestirinin bilgisi de/
kendisi de ancak toplumun tim siniflani arasindaki iligki ve geliskilerden ve
siniflarla egemen devlet ve hikiimetle olan iligkileri alanindan edinilebilecek bir
seydir. Proletaryanin, kapitalizm kosullarinda egemen ve yaygin olan ve her an
ve saat yeniden dretilebilen, birgok yonden gec¢misin kalintilari tarafindan
beslenerek toplumu etkisi altina almig olan burjuva ideolojisinin egemenligi/etkisi
altinda kendiliginden buna ulagsmasi olanaksizdir. Isgilerin kendiliginden bunu
agabileceklerini/sinif  bilincine  ulasacaklarini/diinyayr ve toplumu bilingle
algilayip/kavrayacaklarini beklemek, isgilerin kapitalizm kosullarinda sistemli ve
bilimsel bir ¢aligmay! kendiliginden yapabileceklerini (sosyalist aydinlaninsa,
onlara en cok malzeme saglayabileceklerini) ve bunun sonucu olarak da
kapitalizmi sistemli bir elestiriye tabi tutabileceklerini s8ylemek olacaktir ki, bdyle
sOylemek, ya kapitalizmin proletarya icin ne anlama geldigini bilmemektir/ya da
sinifin salt Gretimde bulunmasinin dinyay degistirmeye yetecegini sanmaktir.
Bu nedenle de dretim alaninin disindan her yonelimi sinifa yabanci ve tehlikeli
gérmektir. Bu, "saf” haliyle iscilerin kendiliindenlik halinin kutsanmasindan 6te
nedir ki; sinifin bilincini ve bilgisini kendisiyle simrlamaktan éte nedir ki? Ve bu
kapitalizm kosullarinda proletaryaya yapilacak en biiyik kétdItiktar. Digandan bir
midahale olmazsa, bu yadsinirsa, kendiligindenlige riza gésteriyoruz demekdir.

Kendiligindenlik/biling olayi, parti tanimina iligkin bir konudur. Bu konuda
ne digundluyorsa siyasal faaliyet ve &rgitlenme anlayisi da ona gére
sekillenecektir. "Simif bilincinin iscilerin ddnyayr algilamalarina iliskin ve
taginamayacak bir durum oldugu'nu séyledigimiz zaman, bu bilince ulasanlarin
kendiliginden &rgutlenebileceklerini de sdylemek gerekir. Clnki proletaryaya
onun danyay! algilayisina iligkin olandan degisik/"disaridan” birsey dnermek,
digardan mudahale olacaktir. Proletaryanin "sinif bilinci"ni bozan bir durum
olacaktir. Oysa sonugta dinyay: algilamak, su ya da bu ideoloji/bilingle diinyaya
bakma olayidir. Kimse ginde sekiz saat isgicini satiyor diye dinyanin
sosyalist bilgisine erigmez. Isci diinyay algilarken o anda kendinde egemen
olan ideolojik yaklagimla davranmaktadir. Ve bu, kapitalizm kogullarinda -
kendiliginden-_burjuva ideolojisidir. Bir isci, dinyayi pekala bir burjuva gibi
algilayabilir. Iscilerin cogu ve hatta timd bile. Ondan 6tesi, isgiye diinyay: bir
bagka gbzle gérmesinin bilgisini edindirme/onun sosyalist siyasal biling
kazanmasi igidir. Sinif bilinci, dinyanin isciler tarafindan nasil algilandigina
iliskin degil, nasil algilanmasi gerektigine iliskin bir durumdur.

Sinif bilincinin digardan taginamiyacagi ve onun proletaryanin en bilincli, en
ileri ve en kararh kesimleriyle sinifin bltinG arasinda aligveris olarak gériiimesi
de bir bagka yani. Bu sinif bilingli isgiler nasil ortaya gikiyor? Bu biling onlara
nereden geliyor? Nasil ediniyorlar? Sinifin kendi icinde alig-verigi sonucu
bazilarinin bilinglendigdi ve bunlann en ileri kesim halini aldigimi séyliiyorsak -ki
digardan degilse ancak bdyle olabili- o zaman bu kendiliginden bilincin bir
bagka bigimde ama biraz kurnazca bir anlatimi olur.

Kendiliginden edinilecek bir biling ve kendiliginden ulagilacak bir
Orgatienme yaklagimi, sosyalistleri "is¢i sinifinin tarihsel hafizasi” olarak gérerek,
onlara ne yapmakta olduklarini anlatacak bir gérevle sinirlamaktir. Cinkid ne
yapmalar gerektigini sbylemek, her zaman isgilerin o anki diinyay algilayislarn
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ile uyusmayan bir miidahale olacaktir. lkamecilige kapilan kapayacagiz diye
proletaryaya "ne yapmasi gerektigini* sdylemekten kaginanlarin sinifin
kendiligindenlik halinin icine distiklerini sdylemek yanlis olmaz. Bu anlayigin
is¢i simfinin devrimei partisi konusunda sinifi "kendi iginizi kendiniz yapin”
demekten dteye yapacagdi birsey yoktur.

Bu konuda tartigmalar/ve sdylenecekler ¢ok daha genig ve derinlemesine
bir ele ahgi gerektiriyor. Biz sadece kendiligindenlik/biling arasindaki
yaklagimimizi ve bunun parti/dnciler o&rgitliyle iligkisini isaret ederek
Ozetlemeye calistik.

Proletaryanin kendiliginden hareketiyle sosyalizme ulagamayacag gerge-
ginin altini gizdigimizde, kendiligindenligi asacak ve proletaryanin dnclerini
bilingle donatacak bir siyasal calismanin yiritilmesinin  zorunlulugu,
sosyalistlerin gdrevierinin tam da/bu iligkiye iliskin/bu noktada ortaya gikhigi
anlasilir bir durum.

Parti, proletaryamin sinif bilingli éncilerinin Srgitienmesi olarak” goril-
melidir. Sinifin kendiligindenlik halini asamamig unsurlan ile bilingli unsurian
arasinda bir aynm yapmak, onci/bilingli unsurlarin kendilerini simifin bitiiniinden
ayn olarak o6rgltiemelerinin gerekliligini savunmak Leninist parti &gretisinin
ayracidir. Bilingli 6nclilerden geri unsurlara dogru siirekli bir biling akisini dnci-
sinif iligkisinin birbirlerini diglamayan, ama bitlinlesmeyen bir cergevede
kuruimasi, ikamecilik tehlikesini ortadan kaldiracaktir. :

v

Parti bir savag orgutidir. Bosuna séylenmis bir séz degil. Bu, partinin
kendi basina savasarak kapitalizmi yikacagim séylemiyor. Kapitalizmin
toplumsal olarak, tim ydnleri fle ona ydnelmis bir devrimci savas
strdirilemedigi sirece yikilamayacagini, bu nedenledir ki, kapitalizmi yikmak
igin yola gikanlarin bdyle bir savasi kararhiikia sirdirebilecek bir érgitlenme
yaratmalarini isaret ediyor. Burjuvazinin her an dokularimiza kadar hissettigimiz
sinif siddetinin karsisina proletaryanin sinif siddetini ¢ikarmak isin bir yani. Ama
savag orguti demek, parti salt askeri bir savagin surdiricisidir demek degil.
Bir butin olarak, proletaryamn_sinif_egemenligini, bir gecis siireci olarak,
kurmaya yénelmig bir 6rgiitlenme olarak parti, proletaryaya bu alanda da nasil
savagacagini  6gretmezse, gorevlerini yerine getirmemig, proletaryayi
burjuvazinin kargisinda "eli mahkum" bir durumda bwakmig demektir.
Burjuvazinin kargisinda "e/i mahkum® bir proletaryanin iktidar kazanmasi ve
yeni bir toplum kurmasi olanakh degildir. Séylemeye galistdimiz gibi -savag
orgitd olmayi- bunu da kapsayan bigimde daha genig diginmeliyiz. Ideolojik
politik, sanatsal, etiksel, tim alanlarda bunu yerine getirebilen bir érgitlenme,
ancak "proletaryanin savag Orgiti” olmayi hak ederek yapiyor olacak. Zaten
bdyle dusindliyor demek yetmez. Bunun disinilip distinilmemesinden 6te,
pratiklere bakalim. Bu alanda gérevlerin i¢ bUtdnldginin kurulamadig
noktalarda yasanan trajedilere bakalim.

\'}

Proletaryanin bagimsiz simf drgitlenmesi olarak parti: proletaryanin
devrimci partisi, kendini tamamiyla proletaryanin sinif gikarlarina gére
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orgitleyen/bunun igin micadele eden bir &rgitlenmedir. Ideolojik-politik-
orgutsel olarak batiindyle proletaryaya ait bir érgltienme. Bu partide aydinlar,
diger siniflardan gelen/kéken itibariyla proleter olmayanlar olamaz demek
olmuyor. Ama diger sinif ve tabakalardan gelenler, kendi sinif ya da aydin
taleplerini  gergeklestirmek i¢in degil, proletaryanin sinif  taleplerini
gergeklestirmek icin partiye katiirlar. Kendi kurtuluglarini  proletaryanin
kurtulusunda géren bir yénelim onlart partiye sokar. Bu anlamda da partide
proletaryanin bagimsiz sinif kimliginin savunuculary/sahiplenicileri olarak yer
alirlar ve partide hangi siniftan geldiklerine iligkin bir ayrimin dnemi kalmaz. Isgi
sinifi partisinden sdzediyorsak; zaten onun icinde, gesitli simflarin sinifsal
¢ikarlannin bileskesinde bulustuklari -kendi sinif tabiatlarini koruyarak yer
aldiklar- bir 6rgitlenmeyi digliyoruz demektir. "Partimiz, iscilerin, koyldlerin,
aydinlarin partisidir” séyleminin buna ne kadar yabanci oldugu ortada. lsgi-kdyli
ittifakinin tek bir partide -komunist partide- saglanacagi gibi bir savin da
proletaryanin bagimsiz sinif partisiyle ilgisizligi gérilmeli. Bir simif olarak
bagimsiz siyasal o6rgitlenmesini yaratan proletarya, diger emekgi sinif ve
tabakalarin taleplerine “yabanci” ve "uzak" kalamaz. Sinif farkhiliklarina ve her
tirld ayrimciliga dayal tom toplumsal iligkileri donustirmeyi hedefleyen
proletarya ve onun partisi, kapitalizmi tarihsel/toplumsal planda asamayan diger
emekgi siniflarin taleplerini de benimser. Onlarla farkh tirden siyasal iligkilere
girer. Bu iligkilerin alacagi bigcim ve ydnelim sinif micadelesinin gelismesine ve
siniflarla olan iligkilere gore cesitlenebilir. Ama bu, higbir zaman ayni partide
orgitlenmek olamaz. Bu iligki daha cok proletarya demokrasisinin -gogul-
culugun- parti disi alanda emekgiler iginde demokrasi olma boyutunun
sekillendirecedi demokratik bir iliskidir (cepheler ve degisik ittifak tdrleri, vb.).

Proletarya partisinin ideolojik-politik ve &rgiitsel olarak bagimsiz olmasi,
ayni zamanda onun diizen digi yanlarini da ifadelendirir. Proletaryanin sinifsal
gikarlan ve bu gikarlara gére gerceklestirilecek bir miicadele 6rgiiti, kapitalist
dizen sinirlanina sigmaz. Parti kapitalizm kosullarinda micadele eder ama
higbir yonden kapitalizmle uyusmayan dizen disi bir rgltlenmedir. Bu, sadece
yasadisi olmasi anlaminda degil, yasallik/yasadisilik ikileminde, partinin "yasal”
olabildigi (daha dogrusu ytlikselen bir sinif micadelesi kosullarinda kendini
kabul ettirebildigi) tarihsel anlar vardir. Sinif micadelesinin mantigi geregdi bu
“an"ar genellikle kalici olmazlar. DGzen disi olmak, daha 6te bir durumu
ifadelendirir. Partinin kendini "yasal” olarak kabul ettirdigi anlarda bile, yasattigi/
sahiplendigitemsil ettigi iliskileri ve ona hayatiyet veren varigi ile diizen digi
olma durumunu-strdirlr-Clinki-parti her haliikarda, kapitalizmi ¢ok gok asan
bir "yeni dizen'in/sosyalizmin iligkilerinin somutlagtigi 6rgutsel gergevedir.
Boyle bir érgitsel konumlanig her zaman kapitalist diizen i¢i olmayacak kadar
ileri bir durumdur. Bu, proletaryanin kapitalizme dogrudan alternatif olmasi ile
de ilintili. Kendini diizen i¢i konuma indirgeyen/geken bir parti, iddiasi ne olursa
olsun proletaryanin devrimci partisi olmaktan vazgegmis demektir. Yasa digi
olmalarina ragmen reformizmden &tesine varamayan partilerin konumu budur.
"Yasal'lyasadigi olma ile, dlizen igi/diizen digi olma ayni seyleri anlatmiyor. Sirf
"yasal’llk ugruna dizen i¢i bir konumlanisi segmek mumkin ki, bu bizim
anlatmaya galistigimiz seye ters diistyor.

Vi
Parti, ideolojik/politik birlikteliktir: Kim ki, parti konusunda s6z etmeye
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baglar, ilk sézlerinden biri bu olur. Politik birlikieligi anlamak kolay, ayni politik
hedefler i¢in micadele eden insanlarin génilii birlikteligi. Aym érgltsel yapida
politik gdrevlerin birligine tekabll eden bir "eylem birligi"ni imliyor. Aslinda
ideolojik/politik birlikteligi mekanikge birbirinden ayirmak pek dogru degil. Ama
derdimizi anlatmak igin bir soyutlama yapmay! denemek istedik. Sorun daha
¢ok ideolojik birligin ne oldugunu anlayamamaktan, daha dogrusu olmasi
gerektigi gibi kavrayamamaktan ¢ikiyor. Cogumuz -tarihimiz boyunca- ideolojik
birlik deyince, hep ayni seyi diisinen homojenlesmis/6zdes bir diisiince tarzini
ve bunun ifadelendiriimesini anladik. Bir partide herkesin ayni bigimde
. digindGgd, farkh distincelerin en hafifinden ancak "sapma“ar oldugunu ve bu
"sapma'lann da partinin ideolojik varhigina/birligine halel getirdigini distndik.
Parti icinde “"egilimlere karsi micadele hakk:" (partiye bir kez egemen olunca
bdyle bir hak adama neler yaptirmaz ki...) ya da “partiyi ideolojik olarak
anndirma” kampanyalari gibi sdylemler hep farkli distncelerin bastinildigi bir
cergeveyi yasatmaya hizmet etti ("Reel" sosyalistierde bu “farkll ddstinceler”
‘polisiye sug oldu. Oyle ki, "ideolojik sapma icinde olanlarla micadele” igin gizli
polisin ayn bir bolimd bile oldu. Bulgaristan'da daha gegenlerde bunun
feshedildigi agiklandi.). “Partimiz, saflarinda yalpalama ve disince ayriligi
tammayan, yekvicut bir micadele érouti” diye tammlaninca buna pek de
sasmamak gerek. Farkh gorislerin bastinldigi bir gergeve yaratildi da ne oldu?
Ne oldugu bugin daha cok ortada. Programinda “isgilerin kendi kendilerini
yénetmelerinden" sdzeden partilerden, “iktidar isgi konseylerine” taleplerini
dillendirenleri ata ata... buginiin "reeligine ulagildi. Ideolojik birlik 'sorununun
bu bigimde kavranmasi, partinin bilimsel bir temelde gelismesini/kendini
yenilemesini, delayisiyla da diger anlatmaya calistgimiz 6zellikleri gostermesini,
engelleyen bir durum yaratir. Farkhi gorislerin elestirel olma o6zgurligine
dayanmayan bir ideolojik-politik birlik kurmaya calismak, daha ¢ok biat edenler
Orglth amaclamak oluyor. Parti, komunistlerin eylem birlikteligidir, dustince
birligi degil. Dagtince birligi degil derken, bir ¢zdeglik olmadigini, olmamasi
gerektigini anlatmak istiyoruz.

Partinin ideolojik/politik birlikteligi tim parti mensuplarinin génalli onayina
dayanan parti programinda ifadesini bulur. Program, (zerinde anlasilmis bir
teorik metin olmasinin &iesinde, proletaryanin toplum igindeki yeri ve roliini
tamimlayan, onun toplumsal/siyasal savasiminin ana dogrultusunu, iginde
bulunulan topluma ve o toplumun gegirmekie oldugu tarihsel asamaya iligkin
gbrevlerini tammlayan bir belgedir. Parti ancak bdyle bir zemin Ozerinde
anlagmig insanlarin birligini ifade ediyorsa, gergek anlamda bir sosyalist galisma
Orguth olarak kalabilir. Ancak burada kavranmasi gereken bir yan vardir.
Marksist-Leninist teori bir parti programindan daha fazla birgeydir. O, dogrudan
dogruya bilimsel bir ydntemle irdeleyebilmenin, savagimin ve galigmanin
yontemlerine uygulanabilen birgeydir. boyle bir teori, proletaryanin devrimci
partisinin programina bir temel/arka plan iglevi de gobrse, ¢dzimlenmis
programatik gorevlerde her zaman igsellestirilmis/sindirilmis olarak varolsa da,
programdan o&te birsey olmaya devam edecektir. Program, herzaman
gelistirilecek yanlariyla birlikte, bu genel ilkelerin belli bir somut tarihsel duruma
iligkin uygulanmasindan gikarimis bir somut duruma uyarlanmasidir denilebilir.
Teorik faaliyetin illa da programa uygun olmasi beklenilmemelidir. Teorinin
geligtiriimesinin ve arastinimasinin sonuglarn, bazan programla da geligebilir.
Aksini digsinmek, partide herkesin birbirinin ayni didstnceye sahip olmasini
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beklemek olur ki, bu bilimsel bir zeminde kalindigi siirece olanaksiz, pratik
olarak da sagma birsey olurdu. Oyleyse ideolojik birlik derken, bilimsel teorinin
kendisiyle parti programini birbirinden koparmadan ayirmak gerekiyor.

Parti programi, “kararli ve ortakiasa bir eylem" icin "temel gdrigleri
tanitmali”, "bir sonraki siyasal gérevieri tam olarak saptamali”, "ajitasyon
etkinliginin gergevesini belirleyecek bir sonraki istemleri gdstermeli, onlara bir
biitdnlik kazandirmall... bu istemleri genisletmeli, derinlestirmeli.” (Lenin)

Temel goriglerin bir parti iginde biraraya gelmis insanlar agisindan
polemige son veren bir program. Bundan ote, her ideolojik birlik arayisi,
Ozdeslije kapi acan anti-bilimsel bir yaklasimdir.Anlatmaya calistidimiz bir
cergevede konumlanma bir partide “programin temel ilkeleri” gergevesinde son
derece farkli gorisglerin varligi partinin ideolojik/politik birligi icin bir tehlike
arzetmez. Tam tersine bdyle davranildiginda parti igi canh bir tartisma ve goris
ahs-verigsi ortaminda parti ideolojik bakimdan yasayan/gelisen ve sinif
micadelesinin ihtiyaglarina yanit veren bir 6zellik kazanir.

Vil

Proletaryanin devrimci partisi, proletarya devriminin ve iktidarinin
aracidir:Parti, proletaryanin tarinsel/toplumsal konumu ile uyumlu bigimde
olugmus bir teorik-politik zeminde tanimianabilir.

Bir parti tamimi dedigimizde, partinin asil olarak neye yanit vermesi
gerektigi sorusunu sormakta oldugumuzu bilmek durumundayiz. Birgok sey de
bu soruya verilen yanittan/ya da sorunun kendisinden ¢ikiyor.

Proletaryanin devrimei partisi, proletaryanin nihai amaci olan sinifsiz
topluma varma baglaminda, hem iktidan burjuvaziden almanin/hem de kendini
egemen sinif olarak orgitleyerek nihai amaca varmak igin gegmek zorunda
oldugu tarinsel asamada iktidarin aracidi. Esas olarak bu nihai amaci
gerceklestirebilir olmanin araci olarak 6rgltlenmis bir parti, kendi nihai sonunu
da ta bagtan géren bir gergevede (Is bélimiine bagimiihgin, yéneten-ybnetilen
iligkisinin ortadan kalktig: bir noktada, bunlarin varligina dayanan yapilarda esas
olarak 6mriind doldurmus olacaklardir. Parti de bu yapilardan biridir.) tanimianir
olabilir. Amag-arag iligkisinde, amactan bagimsiz/kopanimis, onun diginda bir
tanimlamaya kavusturulamaz (tersi yapilirsa da elimizde bir parti tamimi olur
ama onun ne kadar proletaryanin devrimci partisi oldudu tartigihir). Sirf kendi igin
bir parti tanimina ulagifamaz.

Bir komunist parti proletaryanin en ileri sinif gikarlarinin savunuculari olan
komanistlerin birligidir. Teorik ve tarihsel olarak Manifesto'dan bu yana, bu
tanim ashinda bir koministler birligini anlatmak igin/koministlerin neden bir
6rgit meydana getirmeleri gerektigini sdylemek agisindan dogru bir tamimdir.

Ancak proleataryanin en ileri sinif gikarlannin savunuculan olarak
koministler birliginin ne anlama geldigi konusunda bir aciim saglanmazsa,
herkesin proletaryanin en ileri ¢ikarlarini sahiplendigi "Yeni Agiimar yaptigi bir
ortamda pek de Oyle 6nemi olmayan bir sdyleyise dénme tehlikesi var. O
nedenledir ki, komdnistlerin birlii olarak parti, neyi ifade etmekte diyerek
devam edelim.

Kapitalizmin iginden ¢ikip, sosyalizme ulasan bir Orgitsel/parti
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surekliliginin de ta bagindan ulagilacak hedefin kapitalizm kosullarinda "olabilir"
bir &n &rnegine, iligkiler ve drgitsel davramiglar zeminine oturtulmasi gerekiyor.
Bu anlamda parti kendisini "nihai hedef" dolayiminda “proletarya demok-
rasisi'ne goére kurgulayan onun &éncdllerini bagrinda somutlayan bir "énctiler
birligi'dir.

Amaci kendinde i¢sellestirememis, kendini burjuvaziden ideolojik-politik-
rgitsel olarak apayn temellerde gelecedin toplumunun aynasinda gérecek
bigcimde dizenleyememis hi¢ bir yapinin proletaryanin devrimci partisi olarak,
proletaryanin sinif miicadelesini, sosyalizm bilimine gére y(iriitmesi/yénetmesi
olanak dahiline girmez.

Amagla uyusmayan, amaca gok ters bigimde kurgulanmig orgiitsel
yapilarin, amaci gerceklestirmeleri bir yana, bir noktadan sonra amaca
varmanin oniinde engel haline geldikleri yeterince agik bir konu. Bu noktada
"namusiu” koministler olmak higbirseyi kurtarmamaktadir. &

Sosyalizmin toplumsal/siyasal iligkilerinin dizenlendigi toplumsal gergeve
ile orgitsel gergeve, hi¢ kuskusuz farkliliklar arzetmektedir. Iki farkli kurumias-
manin getirdigi bir farkilagsmadir bu. Ama 6zinde partinin politikay! ytrit-
mesinde ve Srgitiemesinde, temel olmasi gereken hareket noktasi, ancak nihai
hedef dolayiminda anlamlandinlabilen iliskiler bitiniiddr.

Parti, elbette kapitalizm kosullarinda bir micadele orgiiti olarak is
gorirken, kendini attigi her adim ve kararin gelecedin toplumunu ne kadar
yansitip yansitmadigi tartismalan icinde bogarak iglevselligini yazik etmeye-
cektir. Sorun zaten bu degildir. Sorun burjuvazinin ve diger siniflann politika
yapma tarzindan ayn olarak ele alinacak bir kavrayis ve bunun partide
somutlanmig olmasi olayidir. -

Parti bu bigimde davranabilirse, nihai amag gergevesinde bir anlama
kavusabilmigse, ancak proletarya partisi olmayi hakeden bir érgitlenmedir. Bu
da neden iggi sinifi adina yola ¢ikan ve kendine is¢i simifini temel alma
iddiasinda olan/hatta sinif iginde nemii giice de ulasabilen partilerin her zaman
proletaryanin devrimci pariisi olarak gérulemeyecedgini agiklar. Birden gok isgi
partisi olmasi bagkadir, proletaryanin devrimci partisi olmasi bagka...

Vil
Burada parti/partilesme konusunda bir baska konuya deginmek istiyoruz.

Bizce, eger proletaryanin devrimci partisinden sézedeceksek, tstelik higbir
ikirciklenmeye yer birakmadan ‘parti modern sanayi proletaryas: (zerinde
yikselecektir” diyorsak, 0 zaman partide 6nci sosyalist iggilerin yerine iligkin de
net goruglerimiz olmal. Parti, kurtulugsunun araci olarak proletaryanin siyasal
orgutlenmesi ise, 0 zaman ta bagindan partinin 6nci sosyalist isgilerle sosyalist
aydinlardan olugan genis bir cevreyi kapsamasi geretigini sdylemek zorundayiz.
Parti sosyalist hareketle is¢i hareketinin gakismugh@inin da ifadesi olarak
goruldyor/gérilmeli. Bu gakigmislik, ancak sinifin sosyalist 8nciileri ile sosyalist
aydinlann proletaryanin  dnclisi olmak tzere kendilerini tek bir siyasi
organizasyonda/partide 6rgitleyebildiklerinde olanakli olacak. Bu bagarima-
dikga -adina ne dersek diyelim- proletaryanin devrimci partisini yaratamamis
olacagiz.
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Sorunu bdyle koymak, partinin kuruluguna iligkin de neler sdyledigimizi
ifade eder. llk basta sosyalist aydinlar tarafindan kurulabilir -bunun igin énci
iscilerin herhangi bir agirhgina gerek yoktur- diyenler, bdyle bir partinin isgi
partisi olma 6zelliginin ideolojik olarak bilimsel sosyalizmi savunmaktan ote
nereden geldigini agiklamak durumundalar. Bir parti ki, kendi organik
bilesiminde bile sinifin herhangi bir agirhigi yok ama yine de isgi partisi.
Denilebilecektir  ki/deniyor ki, programi, taktik ilkeleri ve O&rgitlenmesi ile
proletaryanin devrimci partisi olmay! hak eden bir yapida igcilerin ilk baslarda
¢odunlukta olmasi gerekmez. Ancak bu, partinin ideolojik olarak isgi partisi
oldugu/isgiler adina kuruldugunu sdylemekten baska bir anlam tagimaz. Oysa
parti -ta basindan da- sadece ideolojik/politik dedil, bizzat &érgitsel olarak da/
maddi olarak- Gye bileskesi ile de isgi sinifinin partisi olmalidir. Bir partide
komiinistlerin .kéken farklarina gére aynma tabi tutulamayacaklan séylenebilir-
sOyleniyor da. Bu herkesin komtnist 6zellikleriyle partiye kabul edildikleri ve
partide esit sorumluluklar/haklar kullandiklar anlaminda dogrudur da. Ama bir
parti her zaman dyelerinin hangi sinifsal kokenden geldiklerine iligkin bir durumu
gdzetmelidir. Uyelik kabuliinde bile iscilerin daha kolay (kisa sirede) aydin ve
kéylilerin daha zor (daha uzun siirede) tye kabul edilmesinin de bir nedeni var.
Bu, sadece iggilerin daha iyi ve daha kolay kominist olmalarindan degil (aday
tyelige gelen herkes zaten komunizmi benimsemis demektir.), ayni zamanda
iscilerin kendi partilerine daha kolay, aydinlarn ve kOyiﬁIerin isGi sinifi pamsme
daha zor girebilir olmalarindandir.

Proletaryanin devrimci partisini sinifin kendi sosyalist &ncileriyle birlikte -a-
sil olarak onlara dayanarak- degil de, onlarin yerine sosyalist aydinlar
orgutlendiren anlaylf, isgi sinifinin siyasal orgitlenmesi: Gzerine - yeniden
distinmek zorunda. Isgi sinifinin siyasal érgitlenmesi denildiginde ne anlasil-
malidir, sorusu tizerine...Burada isgi-sinifinin siyasal gérevlerine -ki bu partisinin
érgitlendiriimesi ile bastar- isci sinifi ile birlikte yapmadan yana olan ve bu
gorevleri "“onun adina” baskalanna parti konusunda “sosyalist aydinlara”
yaptiran anlayis arasinda fark vardir. lkamecilige kapi kapayan ile agan anlayig
arasindaki fark.

Kendi kurtuluslarini, is¢i simifinin kurtulusunda géren aydinlar olarak
sosyalistler, proletaryaya bilingc tasiyicilardir dedik. Proletaryanin éncilerinin
sinif bilingli 6nciler haline ‘gelmesi icin sosyalizm biliminin bu &ncilere
taginmas isine girismek, bunu sosyalistierin-siyasal galismalannmin temeline
oturtmak -bunu sosyalistlerin 6rgitli faaliyeti olarak yapmak- partilesme
stirecinin ana go6revierinden. Ancak proletaryanin devrimei partisini salt
sosyalist aydinlarin da kotarabilecegi bir i olarak gérmek, ne anlama geliyor?
Partiyi kuracagiz sonra da sinifa dénip, “iste partiniz, biz kurduk, gelin katiin"
mi diyecediz? Sosyalistler bir partide orglitlenecek, ondan sonra sinifin
dnculerini kazanmaya cgalisacaklar mi deniyor? O zaman bdyle bir partinin,
kuruldugunda ideolojiden bagka fiili sinif temeli ne olacak? Yoksa parti, 6nce
ideolojik/sinifsal mi kurulur deniliyor?

Bu sorularin hepsine verdigimiz yanitiar, proletaryanin devrimci partisi
konusunda farkh yaklisimlara tekablil ediyor.

v

Proletaryanin devrimci partisi Uzerine sozlerimizi partinin &rgitlenme

62



ilkeleri Uzerine s6z sbyleyerek devam ettirelim.

Parti dedik, komanistlerin eylem birligidir. Belli bir program ve taktik ilkeler
etrafinda gelistirilen  6rgitienmedir.  Proletaryanin  sosyalist dnclerinin
érgitlenmesi olarak parti, kendini ye yapisi itibaryla simif bilingli dncilerle
sinirfayan, bu anlamda dyelerini partinin destekleyicileri/taraftarlar olarak degil
" de, bizzat organik bilesenleri olarak olusturan bir érgitienmedir. Partiye dyelik,
program-izik kabuli ile simirlanmayan, bizzat Gyenin organik faaliyet
gostermesini de sart kosan bir gercevede gdrilmelidir(Bilinen gey olsa da,
bunlara, parti 8dentisinin dizenli olarak édenmesini de sayalim). Buginlerde
"Yeni Ac¢iimiar yapilan Uyelik “"kendini komdnist sayan herkes"e kadar
genigletilse de, biz yine "eski'de israrli olmaya devam edecegiz. BOyle “"yeni‘ler
karsisinda asirlik "eski” ler oldukca yeni durmaya devam ediyor. Partiyi bdyle
organik Uyelik cergevesinde gdrmek, partide etkin/ediigen Gye aynminin
olusmasina kapilari kapayan bir baslangi¢ olusturuyor.Kendini iginde yer aldigi
bir érgitlenmeden sayan/destekleyen degil, bizzat onun organik faaliyetlerinin
bir bilegimini olusturan bir Gyenin edilgen konumda kalmasi olanakl olmadigi
gibi, partinin bdyle bir Gyeyi edilgen konumda tutabilmesinin de olanaklan
ortadan kalkar. "

Parti eylem birligidir derken, eylemden eyleme bir araya gelenlerin
birliginden degil, belli bir érgiitlenme dolayiminda biraraya gelen insanlarin
birliginden sézediyoruz. B&yle bir birligin siyasal faaliyetlerin merkeziles-
tirilmesini sart kostugunu anlamak kolaydir. Program ve tlzilk cergevesinde
olusan merkezi bir érgitienme olarak parti, komdnistlerin merkezi ve batinsel/
federe olmayan iligkilerini ifade eder. Merkeziyeigiligin-6zellikle yasanan
pratiklerin olumsuz 6rneklerinin sundugu biling kaymalar ile birlikte-artik
mizelik olmasi gerektigini sdyleyenlere karsin, biz yine de partinin merkeziyetgi
bir drgitlenme oldugundan s6zedecegiz. Burada sorun partinin merekezi olarak
drgutlenmesi  degildir. Merkeziyetcilik _var, merkeziyetgilik var. Sorun
proletaryanin devrimei partisinin nasil bir merkeziyetci orgtlenme kullanmasi
gerektigi sorunudur. Partide merkeziyeigiligin burokralik bir bigimde kurulmasi/
islemesi, partinin kendini olugturmaya calistigi cerceveye ait batdn iligki ve
idealleri yikar, merkeziyetci yapi, bdyle bir durumda bizzat partinin kendi icinde
bir baski unsuru haline gelir. Partiyi, onu olusturan tyelerden soyutlayarak, parti
faaliyetinin siradan nesneleri haline getirir. Partinin partililer Gzerindeki
diktatoriigiine doniistr. Proletaryanin devrimei partisi, boyle bir temel (izerinde
kurulamaz/yasatilamaz. Qyleyse, . sorunun yaniti . bagka tlrden bir
merkeziyetgiliktir. Cok sik kullanilan ve ¢oguniukla buna uymamaktan sabikali
"komdinistlerin bile sakiz ettikleri bir kavramla ifadelendirilir. Demokratik
merkeziyetgilik; bu dyle isimize geldigi zaman birinden birine agirlik verecegimiz
(genellikle azinlikta iken “demokrasici”, ¢ogunluk olunca da "merkeziyetgi”
kesilmek gibi garip huylan vardir "sosyalist'lerin) iki ayr kavramin eklektik bir
bigimde biraraya getirilmesi degildir. Bu igerigi ve iglevselligi ile son derece
diyalektik bir bdtinlik olusturan tek bir kavram. Bu batdnlik -kavramin
bitiinselligi- kavranamadigi zaman, her iki uca dogru savruimak (nedense, hep
giic ve yetki fetisizmi icinde "merkeziyelgilik"e savrulunur ya) ve hala
demokratik merkeziyetgi oldugunu ilan etmek olanaklh (!). Bir zamanlar, biraz
karikatiirize bigcimde merkeziyetgi demokrasiden s6zeden dostlanmiz vardi.
Gergi biz 0 merkeziyetgiligin hic demokrasisini gérmemistik ama bunu savunan
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icin son derece "demokratik” gérildigiinden de hig kuskumuz yok. Demek
istedigimiz, kavrami egip bikmeden, devrimci igerigine dek kavrayabilmeliyiz.

Dert bu olunca, kavramdan ne anladigimizi anlatmamiz gerekiyor.

Demokratik merkeziyetgilik, herseyden once, parti icinde demokratik bir
isleyigin kurumlagmasi demektir. Batin parti ydnetici organlarinin segimle
olusturulmasi, segimlerle gelen parti ydneticilerinin, parti tyelerinin ilk isteginde
geri alma/gagirma hakkinin giivenceye baglanmasi. (Bu hak uygulamir olmak
isteniyorsa, acik ve net kistaslarla tliziiksel glivenceye baglanmasi). Segimlerin
parti igleyisi haline gelmesi demek, partinin tim Gyelerinin, partinin yénetimi
hakkinda s6z ve karar sahibi olmasi demektir. Tabii, segimlerin bir formaliteye
inme tehlikesinin 6nine gegmek gerekiyor. Secimleri sadece onay verme olarak
degil, partinin_kendi y&neticilerini gercekien kendisinin segebildigi bir kurum
haline getirmek gerekir. Bunun igin segimlerde dileyen parti Gyesi herkesin aday
olabilmesini, bu anlamda da parti Gyelerinin sadece dnceden belirlenmis listeleri
ya da adaylan onaylamasini degil, gercekten se¢cmesini saglayacak bigimde
gbrmek gerekiyor. Bu da olabildigince dogrudan ve dereceli oimayan segimlere
yénelmeyi gerekli kiliyor. Her zaman ve her halde bunun uygulanir olmadig
durumlan birer gegici, kusullarin zoruniu biraktigi (ki parti islevsel olmak
istiyorsa boyle durumlarin, kosullarin olabilecegini de gdrmek gerekir.)
uygulamalar olarak gérmek, secim ilkesinden her sapmayi -kalici kilacak
adimlari- parti sugu/partiye karsi islenmis sug saymak gerekiyor.

Partiyi ilgilendiren her konuda parti dyelerinin "bagimsiz ve kisisel olarak”
tutum almalarina  olanak verecek bir igleyis olmal. Partililer partinin her
sorununu kendilerinin 6z sorunu olarak gérip, ona yénelik davranig ve gbris
olusturabilmeli. Parti sorunlan ve konulannda dyeler igin "yasak” ya da
"ilgilendirmeyen” seyler olmamali. Bu parti igi aciklik ilkesinin yasama
gegirilmesini zorunlu kilar. Eger partililer herhangi bir konuda aciklik ve
demokrasi icinde géris sahibi olamazlarsa, tutum almalari ya da goris ve
dustince olusturabiimeleri olanak dahiline girmez. Genellikle “"genel parti
sorunlanmin tartisildigr yer parti kongresidir® seklinde disince bigimiyle
kargilagiidi§i olur. Bu kengrenin tim parti sorunlarini tartismaya ve karara
baglamaya en yetkili organ olmasi-anlaminda dogrudur. Kongre en ylksek parti
organi olarak, parti ici kimi konularda da karar verme ve secim yapma yetkisi
olan tek organdir da. Ama bu, kengrenin diginda, parti Uyeleri bulundukiar
organlarda partinin tamdyle ilgili herhangi bir konuda g6ris olusturamazlar,
bunlan tartigamaziar denemez. Her parti Gyesi bagimsiz ve kigisel olarak ya da
grup halinde géris sahibi olma ve bunlar savunma hakkina sahiptirler. Burada
olmayan "hak”partinin bunlan bastirmaya yoneimesidir.

Partinin gizli/yasadigi faailiyet yurGttidu kosullarda aciklik ilkesinin
uygulanmasinin olanakl olamayacagini, bunun partiyi zaaflh ve diigmana agik
bir konuma getirecegini diistinenler olabilir/oluyor da. Partinin kendisinin gizlilik
kosullarinda faaliyet yurtmesi ile partinin kendisinin partililerden gizlenmesi
arasindaki fark oldukc¢a agiktir. Disa karsi micadelenin ve érgitlenmenin geregdi
olusturulan gizlilikle -ki her parti tUyesi bunu saglamak durumundadir- parti
icinde birbirine kapali alanlar olugmasi, iki ayn sey. Ikincisi proletaryanin
devrimci partisinde kesinlikle olmamali. Biz burada micadelenin gerektirdigi/
zorunlu kildi§i bir gizlilikten sdézetmiyoruz. Parti igi hesap alip-vermeye,
sorumiuluklann dékimini yapabilmeyi ve partinin politik hattini ve eylemini
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deneﬂeyebulmesmden partinin kendine kargi saglamasi gereken bir agikliktan
sbzediyoruz.

Bu olmadikga kararlara parti tyelerinin katihmi yeterince olugamayacak
parti iginde ayri ve birbiriyle kapal alanlar olugacaktir ki, bu da parti i¢i saglikh
ve gliven verici ortami bozup dumura ugratacaktir. Hicbir kominist ne kadar
dzverili olup giiven duyarsa duysun, aslinda: kendisini de ilgilendiren (gink(
sonugta partide (yeyi ilgilendirmeyen hicbirsey yoktur) birgeylerin kendisinden
gizlendigi duygusuyla birlikte gereken komunist calismayi gbsteremez.

Partide demokratik merkeziyetgilik, parti programi ve tiz(igl gergevesinde
yerel Grgitlerin 6zerkligi ile celigmez. Burada s6zl edilen 6zerkligin partiyi
federatif bir yapiya geken 6zerklik anlayigiyla herhangi bir ilgisi yok. Partinin
genel ve merkezi igleyisi cercevesinde, partinin yerel érgitlerinin yerel diizeyde
parti politkasimin uygulanmasinda inisiyatif kullanabilir olabilmesi olayidir
sdzkonusu olan. A'dan Z'ye her kararn partinin doruklarinda alindigi, yerel ve
daha alt érgitlere de esadece onun uygulayici "memurari olmanin diistiga bir
cercevede yerel Orgltlerin yukandan "falimat” gelmedigi strece is gérmeyen
drgutlere donigmesi tehlikesi her zaman vardir. Bu, ayni zamanda partinin
yiginiaria olan baglanni koparma tehlikesini de getirebilecektir. Yiginlarin iginde
ve onlara "dncdk yapabilmek Gzere faaliyet gbsteren parti &rgitlerinin, yerel
dizeyde ortaya gikan herhangi bir gelisme karsisinda parti programinin genel
ilkkeleri gergevesinde kalmak kaydiyla tavir olusturabilmeleri yiginlarin eylemini
ySnetebilir olmalari béyle bir ézerkligi gerekli kilar. Aksi taktirde yerel diizeyde
ortaya ¢ikan her konuda parinin merkezlerinde karar olusturmaya cahlisihr ki, bu
bazen (yiginlarin hereketliliginin ¢ok hizli gelistigi ddnemlerde genellikle) parti
orgatlerinin -dolayist ile partinin- yiginlarin “geri‘sinde kalma tehlikesini getirir.
Bu anlattiklanmiz partinin merkezi yapisi ile celismez/ona karsi da degildir.
Partinin merkezi yapisinin éniine yerel érgitieri cikarmiyoruz. Yerel érgitlerin
merkezi yapi igindeki konumlaninive  inisiyatiflerini. nasil gelistireceklerini
tartisiyoruz. Partinin merkezi yapisinin yerel drgttler (izerinde bir denetim ve
onlari koordine bir bigimde yonetme guci olmahdir. Parti eyleminin bitinlagu
agisindan bu gerekliliktir. Ancak, bunlarla yerel érgutlerin, anlatmaya gahistigimiz
gercevede sahip olacaklarn 6zerklikleri celismez. Bunlar, birbirlerini ve partinin
eylemliligini tamamlayan seylerdir.

Partide azinlik g¢ogunluk iligkisi: Bir partide her zaman gbriiglerin
farkhihgi olacaktir. Farkli gorislerin kendilerini ‘azinlik-coguniuk seklinde
ifadelendirmesi de partinin varh@r agisindan zorunitiuktur. Partide tek géristn
mutlak egemenligi ve farkli gorigleri yadsiyan bir gergeve, partide igleyisi
yikmaya yoénelik bir adimdir. Parti Gyelerinin tamaminin bir géniis etrafinda
birlesmeleri arzu edilir. Ama arzu edilenin her zaman gergeklesecegi garanti
altinda degildir. Parti iginde herhangi bir bigimde gdriglerin bastinlamayacagy/
kendilerini ifade edebilecekleri ve bdylesi bir igleyis icinde eylem birliginin
stirecegine inamyorsak, ¢ok agik bir bicimde farkh gérusler sirasindaki iligkileri
de/ydntemlerini de yaratmak zorundayiz. Dogrularin her zaman ne godunlukta
ne de azinlikta olarak ortaya gikmayacagim (genel bir kural gibi yeni
distncelerin her zaman ilk dnce azinlik olarak ortaya gikacagini sdyleyebilirsek
de) biliyorsak, partinin dogru bir ideolojik/politik hat (izerinden ydriyebilmesi igin
de bu son derece gerekli bir durum.

Partide azinhik goraslerinin parti tarafindan bilinir olabilmesi, parti
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Uyelerinin bu gérigler hakkinda digtnce olusturabilmeleri gerekli. Bunun igin
parti yaymnlarinda ve parti organlarinda azinhgin gériglerini yayabilmesi/ifade
edebilmesi gilivence altinda olmalidir. Azinlik olanlann gériiglerini kendi
baslarina partiye yayabilmeleri olanakh degil. Bu ancak merkezi bir igleyisle,
parti merkez kuruluglannin araciligi ile partinin timdne iletilebilir. Bunun igin de
parli merkez kurullaninin pari iginde olusan azinlik gérislerini bastirma/sansiire
ugraima ya da onlardan partiyi haberdar etmeme gibi tutuma girmelerine karsi
¢ikilmali. Merkez kurullaninin  buna y6nelmelerini engellemek kurallara
baglanmali.

Parti iginde azinliklarn olugabilecegdinden ve bunlarin ¢oguniugu kazanma
haklarindan sdzederken, olugmus azinliklarin ancak parti programinin ve
lizGganan genel ilkeleri gergevesinde parti azinh@: olabilecegini sdylemekteyiz.
Parti disiplinini reddeden, c¢oguniugun iradesine uymayan, kendi azinlk
disiplinini olugturan ve kendi baglayici kararlarnini coduniuk kararlarinin kargisina
¢ikaran azinhk olusumian, bizim, proletaryamin devrimeci parfisi igerisinde
kalabilecegini digindigimiz seyler degil.

Bir parlide farkh génislerin varlifina ragmen, pamnln eylem Dbirligi neyi
gerekli kihyor? Herkesin ayni diisiinmesi gerekmez. Bu dogru ama eylem birligi,
¢oduniugun iradesini yansitan kararlarin  herkes igin baglayici’ olmasini, bu
kararlar dogrultusunda orak bir parti propaganda/ajitasyonu ve eylemini
geligtirmenin tom parti Gyelerinin gdrevi oldugunu, ve bunlara azinlikta olup
olmamaya bakilmaksizin herkesin uymasim bilmeyi gereklirir. Bu olmadan
parlinin eyleminin birdiginden sbzedilemeyecegi gibi, pari disiplininin
gerceklesmesinden de sézedilemez. Azinigin ¢ogunlugun iradesine uymasini
gerekli kilan bu demokratik ilke, ayni zamanda parti eyleminin merkezi bicimde
gergeklegmesini de saglar. Azinlik, bunlarin diginda kendi eylemini gelistirmeye,
kendi eylem disiplinini yaratmaya yonelidiginde parii i¢i mesru zeminden kaymig
demektir. Hizip olmaya yonelmis demeklir. Ayri disunce savunmak, kimseyi,
efer bu dusiinceleri parti disiplini ve eylemi disinda davranislara yénellmezse.
hizip yapmaz. Hig bir ayrn duglince de belli bir sureklilik kazansa bile -bunlara
yonelmedigi stirece- hizip olarak gdrilemez. Hizip kendi icinde ‘partiden ayn"”
kendine 6zgu disiplini elan yapilanma demektir. Ki, aym orgit iginde iki parti
yanyana olamaz.

_Parti icinde g&rag farkliliklarinin olmasi gerektigini "mesru bir durum” kabul
ettiimizde "hizip arama” mantigindan da kurtulmug olmaliyiz. Parti disiplini ve
eyleminin birligi korundugu sdrece orlaya c¢ikan gdoris farkhhiklarina gbére
olusmus gruplasmalarin vb. birer hizip gibi gérilemeyecedini de bilmek dnemii.
Demokratik bir i¢ isleyise ve gbénilli disipline dayah bir partide olugsmus farkl
gorlglerin/gruplann ortaya ¢iktigi her durumu parti agisindan “zaaf” gibi
degerlendiren, hizip olabilecekleri tehlikesi ile farkh géruglerin parti icinde 6nini
kesmeye calisan yaklagimin “eski bir dis firgas! gibi” bir daha kullaniimamak
tzere geride birakmamiz gereken bir davranis oldugu ortada.

Partinin eyleminin birligi igin parti programinin genel ilkelerinin ve
t0zGgunin cergevesinde kalmanin dnemli/gerekli oldugunu, bu olmadiginda
parti birlijinden sdzedilebilir bir durumun oldukga tartigmal olacagini sdylemeye
galistik. Bu "parti programinin kendisi hig tartisiimaz®” mi demektir? Bdyle demek
olsaydi, su anlama gelecekti. Program, bir kere ortaya ¢ikti mu, artik
larigiimayan bir belge olarak ilanihaye kalacaktir. Oysa programin da kimi
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yanlar ile eskiyecegini/hatta yanlis olacagini, zaman iginde parti programinin
degistirilebilecedini kabul etmek gerektidi herkes tarafindan bilinir. Parti iginde
Uyelerin, program degistirimesine y6nelik tarigmalari da agma ve géris
olusturma haklari olmalidir. Bu tartigmalar ortaya ¢ikti§inda taraflara gérislerini
parti dninde/platformlarda 6zgurce tartigma ve ifade etme hakki verilmeli,
tartigmalar sonuclandirilarak, program tartigilir olmaktan ¢ikanimalidir. Kendi
programi Uzerinde sirekli devam edegelen bir tartigma ile parti, eyleminin
birligini sdrekli ve saglikh kilamaz. Bu nedenle de parti, bu tartismalar
bagladiginda her defasinda demokratik yollardan sona erdirecek bir yéntem
tutturmali. Goguniugun kabul ettigi temellerde -azinlik da buna uymay: kabul
ederse- yoluna devam etmeli, azinlik parti gogunlugunun iradesine uymayi kabul
etmedigi durumda ayni program etrafinda bir eylem birli§i ortadan kalkmig
demektir. Programin partinin timi tarafindan kabulii temel bir kosuldur ki, bu
noktada programi kabul etmeden partide kalmak olanakli degildir.

Devrimcilik-reformeuluk, tekelci kavrayig-sosyalist demokrasi gibi
aynmiarin tam da bir programda birlesilemeyecek ayrimlar 6rnegdi de program
kabullinden neyi anladigmizi ifade edecektir. ;

Partide elestiri 6zgrligd ve eylem birligi: parti Gyelerinin, eylem birligini
bozmayacak bigimde parti 6niinde ve disinda "elestiri 6zgirligia” vardir. Partinin
eylemini bozmayan/engellemeyen hicbir elestiri engellenemez. Kararlagtinimig
herhangi bir eylemin birligini bozan hicbir elestiri ve ajitasyona da izin verilemez.
Heniiz parti eylemi/karari haline gelmemis konularda tyelerin gériis sunmalarini
- parti ici toplantilaria simirlamak diye birsey olmaz. Elbette her komiinist kendi
gorGgundn parti gorisd/karan haline gelmesi igin ¢aligir. Bu da ancak parti
uyelerine yonelik bir elestiri-ajitasyonla olur. Ama parti diginda da bunu yapma
hakkini tanimamak ve bunu yasaklamak, pratik olarak insanlarin disiincelerinin
&nine -pek de olanakl olmayan- engeller koymaktir. Parti igi konular parti iginde
tartisilir, "kol kirilir yen iginde kalir mantigr" ile davranmak yanhstir. Elestirinin
zamanini ve yerini tayin eden, hangi konuda elestiri yapildigi degil, partinin
eyleminin birligi ile olan iligkisidir. Sik sik sézl_edillen “elestirinin de bir yeri
zamani var"” sozi, birilerinin tayin ettigi ve belirledigi zaman ve yerde elestiri
yapabilmesini, bunun disinda yapilamamasi olarak gérillemez. Parti eyleminin
geligimi, bu yeri ve zamani dogal bigimde zaten tayin edecektir. Parti icinde
partiye karsi herhangi bir azinik/grup kendi ajitasyonunu ve eylemini
geligtiremez. Bu parti disiplinini/baglayicihigint tanimamak olur. Kimi konularda
hemen eyleme girisilmeyecekse -parti karari da olsa- (yelerin, her diizeyde
tarigma haklarinin “6niine gecilmemelidir. Henliz eyleme girismemig/parti
kararlanmin yanlighgini dGsinenierin, o parti karanm degistirmek igin, parti
¢oguniugunu kazanmaya/o konuda partiye yeni bir karar olusturtmaya
caligmalan ancak bdyle olabilir. Tabii bu karann alindiyi andan itibaren
uygulamaya konulacak eylemler igin sézkonusu olamaz. Ginkii o zaman
eylemin birligi ve ortak parti ajitasyonu sekteye ugrama tehlikesi ile karsi karsiya
kalir. Yanhigtan geri donmek her zaman olanakli olmasa da, yanliglardan geri
dondimesini saglayacak cergeve ancak bdyle hayat bulabilir.

Partide uzmanlagma ve isbdlimd: Uzmanlagmayr ve isbdlimini
kendinde i¢sellestirmis bir toplum olan kapitalizme kargi savagiyoruz. Ama bu
savagl, hemen her konuda uzmanlagmig olan bir dismana kargi, bir amatérier
ordusu ile -gesitli konularda uzmanlagmadan, konusunun en iyileri haline
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gelebilenleri yaratamadan- bagaracadimizi sanmak, safdillik olur. Komiinist
faaliyet bizzat en yetkin insanlarim yaratarak digman kargisina gikmaz, cesili
alanlarda digman engelini agmazsa, kapitalizmi tim temellerine kadar yikacak
bir faaliyet strdirilemez. Partide uzmanlagma, bu nedenle bir zorunluluktur
(Partinin en iyi propagandistleri, en iyi 6rgitcileri, en iyi yayim dagiticilan, en
iyi.... vb. olmaldir.)

Toplumun tim alanlarinda sirddrilen faaliyetin kendisi bile bir igbdlimana
gerektirir. Kimileri gu alanda, kimileri bu alanda iggérmeye yénelecekler ve parti
her alanda igleri koordineli ve isin ruhuna uygun bir bigimde yiritecek. Partide
isbdlomind nasil anlamali? Proletaryanin komdinist partisi, kominist insan
yetigtirmelidir. Yani insan yeteneklerinin geligtirilebildigi tim alanlarda
yetkinlegebilen ve gelisen bitinsel bir insan/insan faaliyetinin higbir alanini
kendine yabanci saymayan insan. Kapitalist toplumda igbdlimine kélece
bagimligin yarattigi-parca insanin yerine bunu gegirmek/gecirmeye galismak
temel ama¢ olmali. Kapitalizmde insan ya sudur ya da bu. Hepsi birden
olabilmesi, genel bir kural olarak (istisnalar her zaman olabilir) olanakli degildir.

Proletaryamin devrimci partisi bunun tam tersine ydnelmelidir. Insanlan,
sadece parti faaliyetlerinin birinde isgdren -diger alanlara yabanci- bitinsel bir
partili olamayacak konuma gelmemelidir. Igbdlimine bagimhliktan timayle
kurtulmak, yasadigimiz toplumdan dolay: zaten olanakh olamiyorsa da, kblece
bir bagimlihga saplanip kalmak ve bunu parti Gyeleri igin bir "kader” haline
getirmek yolu segilmemelidir. Parti hayatin hep yayin dagitmakla gegiren, ya da
hep ajitasyonla gegiren -tabii hep bunlan yapiyor olmanin diger alanlara
getirecedi yabancilasmay/eksikligi gérebiliyorsak- bir parti iyesinin sonunda o
bizim "yeteneklerinin elverdigi bitin alaniarda yetkin ve geligkin insan"a benzer
yanininfya da benzemezliginin ne olacagini bir disiinelim. "Yetenekli oldugu
alan sadece o ise, ne yapalim" olmaz. insanin sadece bir alanda yetenekli ve
yetkin olacagi, diger alanlarda da yetkin insan olamayacag: diye birsey yok.
Varsa da bu kesinlikle burjuva isb8ldmdnd kutsayan bir masalci uydurmasidir.
Kendi Gyelerini, kendi eylemiiligi icinde komunizmin insani olarak yetistirmeye
baglamamig bir partinin, gelecegin o yeteneklerin geligkinliginde yasayan
insanlar toplumunu nasil kuracagdini varin siz disundn.

Hani ne denirdi? "Bir komdnist, iyi bir propagandac, iyi bir ajitator, iyi bir
dradtleyici... olmaldir.” Olmalidir da nasil olacak? Partide bir yonetici hep
y6netici, bir yazar hep yazar, bir propagandaci hep propagandaci, bir ... hep ...
vb. kalmaya devam edecekse, bu nastl olabilecek? Bazi iglerin ¢cok &zel
yetenekler istedigi, bu nedenle de bazi iglerin hep ayni bireylerce yapilmasi
gerektigi savlanabilir. Buna itiraz etmek durumundayiz. Yetenek kazanilabilir bir
geydir. eger bizim bir propagandacimiz bir barikat savasinda ne yapacagini
bilemezse, bir barikat savas¢imiz insanlan barikatin arkasina getirmek igin
drgutlemesini bilmezse... Vay o partinin haline.

Partide uzamanlagma ve igbdlimini bdyle kavramak gerek. Galismayi
acemi isi olmaktan ¢ikarmak, ama insanlari da tek boyutlu insan haline getir-
meden, didsindsiyle ve eylemi ile ¢ok yOnli/cok boyutlu insan yapabilmek.
Sorun budur. Ve ¢6zimd de uzmanlagma ve isbdlimini de partide bu tarz
gbrmekle olanakhdir.

Parti devrimcller o&rgathdar: Kimilerinin akhina parti dendidinde



profesyonel devrimciler &rgitd geliyor. Partide profesyoneller de/devrimgi
galismayr meslek haline getirmis olanlar da vardir, parti caligmasinin
profesyoneli olma- yanlar da. Profesyonel devrimciler partinin sdrekliliginin ve
Orgutidlaginan cekirdedini olustururlar. Onlar igin parti galismasi yasantilarinin
tamamidir. Bunlar cesitli parti organlarinda ya da parti galismasinin herhangi bir
alaninda ola_ bililer. Ama nerede olurlarsa olsunlar, parti calismasini
profesyonelce ylritmeleri ile partinin gekirdegidirler. Bir partide illa da bazi
organlara girmenin kistasini profesyonellik olarak koymak diye birsey olamaz.
Devrimei galismay! meslek haline getirenlerle, diger parti Gyelerinin farklilagmasi
-bu fark, parti icinde Uyelik haklannin ya da profesyonellere zel alanlarin
yaratiimasindan gelmiyor. Sadece parti galigmasinin profesyoneliigi ve diger
bigimleri arasindaki farktir.

Proletaryanin devrimci partisine iligkin bazi konulardaki diistincelerimizi
anlatmaya cahigtik. Kugkusuz partinin toplumsal yasamin ve sinif miicadelesinin
timdyle olan iligkileri alaninda ya da parti ici iligkiler alaninda s8ylenmesi gere-
ken bir dizi sey var. Biz kendimizi olabildigince parti konusunun en genel
yonleriyle sinilamaya calistik. Bu konularda kendimize bir gerceve kurmayi
amacladik. Dogal olarak parti sorununun tim ydnleriyle irdelenmesi, bilince
¢ikariimasi ve ona ydnelik gorevierin kotariimasi igine girigmek de, dnimizdeki
doénem sosyalistlerin ve sosyalist 6nci iscilerin teorik-politik olarak atacaklari
adimlar arasinda olacaktir. Yolun basinda yolun sonunu gérmek ve oraya nasil
vanlacagini bilmek arasinda fark vardir. Bu fark, tiketildiginde proletaryanin
devrimci partisine ulagiimig olacaktir.
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PARTI UZERINE KISA DEGINMELER

Mustafa KAHYA

Giris
Her tarihsel dénem c¢6zmekle yUkomid oldugu sorunlan yaratir.
Toplumsal devrim amacini ve yeni bir toplum projesini hedefleyenlerin tarihsel
olarak yerine getirmeleri gereken ilk gorev, amaglariyla uyumlu ve verili olani

amaglan yéniinde dénistirme ve degistirme strecinin ilerleticisi etkin bir araci
olusturmaktir: Bu arag, proletaryanin devrimei partisidir.

Toplumsal devrimin katalizéri isci sinifidir. Hem bitGnlGkid bir ddnya
gbrisi ile, bir yandan insanin insan tarafindan sémarlsiine son veren; diger
yandan toplumun diger siniflarini kendisine dondstlrip, bir Gst dizeyde
kendisini de sinif olmaktan gikaran bir surecim, sonugta sinifsiz bir toplumu
olusturma sirecinin bugunden tarihsel sorumiulugu ile donanmg, bitiin
insanh@in da Kurtulusunu iceren bir diilnya gériistine sahip olmasiyla; hem de
devrime dnderlik edebilecek fiili konumiamigiyla bu bdyledir.

Parti, isci sinifinin en (st 6rgitliliglnd, politika yapma araci, uzun erimli
misyonunu gerceklestirme slrecinde diger sinif ve katmanlara kargi kendi
bagimsiz varolusunun ve yénlendiriciliginin, orgititi ifade tarzidir.

Orgitsizlik, hele politik drgitstizlik, burjuvazi kargisinda proletaryanin
silahsiz olmasiyla esanlamhdir.. "6rgiitsiz gig hicbir sey, orqdtld gli¢ hersey”
vurgusu, proletaryanin 8rgutli burjuvazi  karsisinda 6rgitii  olmasinin
zorunlulugunu ifade eder. Proletaryamin her dizeyde mucadelesinin sonugta
gergek kazanimlara varabilmesi, proletaryanin her dizeyde &rgGtliliguna
kapitalizm kosullarinda bir zorunluluk olarak dayatir. Ozellikle politik &rgutd,
proletaryanin sinif olarak, baska siniflar karsisinda ve devlet kargisinda kendisini
ifade tarzinin olmazsa olmazidir.

Yoéneten ve yonetilenin kalmiyacady,” insanin yénetiminin yerini seylerin
yénettiminin ve dretim surecinin  gbézetiminin" aldigi tarihsel agamaya
ulasincaya kadar, politik o6rgutlenmenin varhgimi sirdurmesi, tarihsel bir
kaginiimazhktir,

Burada sorunun konulusu, kapitalizm kosullarnda ya da  sosyalist
tlkelerde gérilen, gézlenen ve gerceklik olarak kargimizda duran politika yapma
tarzi, partilerin dayandiklari siniflar temelinde toplumun bitind kargisinda

70



konumlaniglar gergevesinin diginda, bir konumianig, politika tarzi ve 6ngdri
perspektifini igerir.

Proletarya partisi, burjuva partilerinin politka yapma tarzini yadsiyan bir
icerikle, burjuva politikasi ve tarziyla temeiden aynigir.

Tek boyutlu insana ve kapitalist igbdlimine buginden tavir algi,
proletarya partisi kendi blnyesinde, diizeyi ne olursa olsun i¢sellestirmelidir.
Bugiine yarindan bakan bir perspektifie, yarnnm buginden olugturmaya
baglamanin temellendirilmesi, partinin verili olandan kopma, gerceklegecek
olani biinyesinde bugiinden embriyon halinde de olsa yasama sirecidir.

Ozellikle yetmis yilik pratk ve o pratijin gelinen noktada tim
olumsuzluklanyla gézler éniine serildigi bir ddnemde, yasananlan yagamamak
igin, bugiinden tedbirleri almak, tarihten ders gikarmasini bilenlerin énlerindeki
en temel gérevlerden birisidir.

Sosyalizm idealini lekelendirenlerin ve sinifsiz toplum ‘topya' mizi
karartanlarin yarattiklar tahribati gidermenin ve idealimizi tekrar insanhigin
umudu haline getirmenin tarihten ve yasanan pratikten dersler gikarmadan
bagarilabilmesinin olanagi yok.

Buradan gikarak parti teorisinin ve politika teorisinin, yeni bir toplum
projesi perspektifimiz ekseninde sorgulanmasi, simdiye kadar olandan degil,
olmasi gerekenden hareketle, iizerinde yiiriiyecedimiz zeminin aydiniatiimasi bir
gerekliliktir. Ne ki, 6rgatli yagayigimizin projektori olacak olan gelecek projemiz
tizerine sdyleneceklerin timd séylenmis dedil. Bu konuda gergeve ¢izilmig kdge
taglan konulmug da olsa teorinin batinlikii bir dizey olusturdugu sdylenemez.
Aynsmalarin veya birlesmelerin saglanacagr temel sorunun bu olmasi ve
buradan hareketle alt diizeyde daha bagka konularda sirdiirecegimiz ayrigma
ve birlesme streglerinin saglikli olabilmesi, gelecek toplum projesi konusunun
ya da daha agik bir ifadeyle “nasi! bir sosyalizm?" sorusunun yanitinin
bitdnlikli bir sistematige ulastinimasinin énemini gdsteriyor. Tabii bu, her
konuda sdyleyeceklerimizi sdylemeye baglamanin engeli degil. Tersine her
konunun sorgulanmast ve teorik cergeve olusturulmasi calismasi, konulann i¢
baglantilari yaninda birbirleriyle olan dolaysiz baglantilari nedeniyle, bir sorunun
g6ziiminde alinan yolun diger sorunun ¢dzomund de kolaylastiracad agiktir.
Ancak, her sorunun aydinlatiimast igin projektér gorevi gdrecek sorunun
¢6zimiinG baga koymak, bir yontem sorunu oldugu kadar, her dizeyde sonug
almak igin bilingli bir gabanin da ifadesidir ayni zamanda.

Sosyalist demokrasi ve kadin sorununda ulaghdimiz ddzey, parti
sorununda teorik caligmamizin ve igleyise iligkin yeni agilimlanmizin
belirleyicilerindendir. _

Parti, yeni toplum idealimizin bugiinden yasanacagi zeminin bagta geleni
ve yeni toplumu gergeklik kilabilmek igin iktidar olabilmenin temel araci ise,
bdylesi kapsamli bir Snem gergevesinde ele alinmasi zoruniuluktur. Dolayisiyla
bu kapsamiilk, her dizeydeki tlke kosullanni gz &ninde tutarak soruna
yaklagmayi gerektiriyor.

Bugiin sosyalist hareket iginde yapilan parti tartigmalari, bitin bu arka
plam gdzardi ediyor. Sorun, "Nasil Parti?” sorusu gergevesinde siglasgtirilip,
“yasal mi olmali, yasadig: mi?” simirih@: icinde ele alimyor. Bir egilim, “illegal
parti ilkedir” yaklagimi icinde ilke olmayani ilke kilarken, tim si§ sdylemine
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uygun olarak bilinenin, olumsuz pratigin yasanmésmda gecmisteki yaklasimin
payimi goérmiyor. Monolitik kavrayisin gelinen noktada ortaya gikan
olumsuziuklarda ve kendi gegmis Orgltsel ve/veya Orgitler arasi iligkilerdeki
vebalini hem de canalici 6nemdeki vebalini kavramiyor/kavramaya yanasmiyor.
Adeta, "eski tas, eski hamam" 6zdeyisini Uzerinde tasidigi etiket kilmanin
kayitsizhi@ iginde, diinyada olup bitenleri, sosyalizmin lekelenme nedenlerini
derinlemesine sorgulamaktan imtina ediyor. Tarihsel strecin bir kesitini alip
herseyin suglusu ilan ederek, lekelenmiglikten kurtulmanin kolaycihgina
siginiyor.

Bir bagka egilim ise, kendi igindeki nians farkhiliklarina kargin, toplumsal -
mesruiyetin olmazsa olmazi olarak yasal parti anlayisim savunuyor. Yasal parti
olunmasi, bir baska bicimde liberal icerikli sighga saplanarak yasal parti
fetisizmine donisiyor. Ulke kosullar, iktidara ydriyecek bir partinin her
dizeyde donanimli olmasi ve hazirlikli bulunmasi gézardi edilerek, giincel icin
gelecek feda ediliyor. Ustelik, yasanan pratikten dersler cikarnidigi ve
iligkilerimize buglinden cekidizen vermek gerekgesi ile bu yapiliyor. Leninist
parti teorisi, sorgulama adina yadsinip, bulaniklastiriliyor. Butindyle reformist
olarak gérilemeyecek bu egilimin belirleyici gergevesi, niyetlerin 6tesinde partiyi
dizen sinirlari igine hapsettigi icin reformist bir kayis, icerik tasiyor. Partinin
isleyisi ve icerigi sulandinhp devrim partisi olma esprisi suya tirit sdylemlerle
tasfiyeye ugratiliyor.

Batin bu daginiklik ve kaos ortaminda yasanan pratigi devrimci bir tarzda
sorgulamak, parti teorisinin igerigini giin 1sigina ¢ikarmak oldukga zor. Ne var ki,
gelecedi kotarmanin, buglinden, yarinin perspektifi ile iktidara yuriylsin
6énindeki engelleri asabilmenin; Marksizmin devrimei 6zlne, diyalektik
yéntemine sarilarak, donamimimizi tarinsel derslerle zenginlestirmekten gectidi,
"gbkyuzini fethe ¢ikacaklarin” ik adimi olmasi gerektigi bilinglere taginmak
zorunda. Savrulmalara set gekmenin, olmamasi gerekeni yadsiyip, olmasini
istedigimizi bugtinden olusturmaya baslamanin yoludur bu...

Bolsevik Partisi'nin ve diger kominist partilerin sosyalist ulkelerde
toplumsal mesruiyetlerini yitirmelerini, birokratlagip yozlagmalarnm ve ideali
lekelemeleri duglndlirich olmaldir. Kominist insan kendisi olmaya, kendi 6zii
ile uyumlagmaya en yakin insandir. Perspektif olarak kendisi olmaya bu kadar
yaklagsanlarin pratikie savunduklarindan bu kadar ‘uzaklagmalan nasil
acgiklanabilir? Bu sorunun yanitini bulabilmek icin, diger bir cok neden yaninda,
parti teorisine, - isleyisine  irdeleyici/sorgulayici -bir perspektifle yaklagsmak
zorundayiz. lktidar olmusg kominist partilerinin monolitik yapisini ve bu anlayigin
yaratti§i tahribati bilince gikarmaliyiz. Bu sorunun ele alinigi, oldukga kapsamii
bir inceleme ve arastirmayi gerektiriyor. Parti Gzerine deginmeleri iceren bu
yazinin bdyle kapsamli bir konuya yanit olma iddiasi yok. Yine de yazinin
icerisinde bu konuya iligkin satirbagi olabilecek deginmeler yer alacak.

Kendiligindenlik/biling iligkisi

Bu diinyay: kurtarma iginin Ustesinden gelmek, iste modern proletaryanin tarihsel
gdrevi. Bu igin tarihsel kogullarini, ve bu yoldan niteligini derinligine irdelemek, ve
béylece bugin ezilen sinif olan bu isi gérmekle gdrevli sinifa, kendi 6z iginin
kogullari ve niteligi izerine biling vermek: iste proleter hareketin teorik diga
vurumu olan bilimsel sosyalizmin gérevi." (Engels)
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Kapitalizm kosullarinda “is¢i sinfimn  kendiliginden sosyalist bilince
ulagsmasi olanaksizdir. Bu niyetlerin 6tesinde, buglinkid kosullarda ve kapitalist
ish6limi altinda nesnel zorunlulugun, iscileri kendiliginden bilinglenme
olanaklan diginda biraktifi icin bdyledir. Kapitalist igb6limi isgileri makinanin
kélesi yaparak, "Vulcan'in Prometeus v kayalara mihlamasindan” daha gigcli
bir bigimde makinaya mihlanmigtir.

Burjuvazi tarafindan bilincli olarak yo6netim bilgisi ve bilimsel bilgi
ediniminden yoksun birakilan proletarya, ‘parca insan’ olarak Uretim sirecinde
harcadi§ zihinsel ve fiziksel glic nedeniyle ve gininin énemli bir zamanini
kisirlastinici, tekdize olarak yapilan bir igte gegardlgl icin kendi bilimini
kendiliginden 6grenme olanagindan yoksundur.

Sosyalist biling is¢i sinifina digsandan goétirilir. Diger siniflann egitim
gbérmis aydinlannin, aydinolarak kendi sinifsal kdkenlerini inkar ederek, gelisen
modern sinif olarak insanhgin kurtaricisi olmak tarihsel gérevi ile yGkamid
proletarya ile; gikarlannin gergeklesmesi, insan olarak kendi kurtuluglarinin da
proietaryanin kurtulugsuyla olabilecedi gerceginden hareketle, proletarya ile
organik olarak butiinlesmesi, sosyalizmin teorik olarak isgi sinifinin bu organik
aydinlan tarafindan kavranmasini ve onlar tarafindan sinifa gétariilmesinin
maddi temelini olusturur.

Proletarya kendiliginden, ancak Gretim kosullan simiriliginda patronlanyla
kars: kargiya gelir. Burada s6zkonusu olan proletaryanin ekonomik gikarlar
ekseninde bir hareketin dogmasidir. Uretim birimi ya da iskolu diizeyindeki bu
ekonomik eksenli hareket, proletaryada, 'sinifsal gikar” bilincini ve disincesini
geligtirir. Ekonomik ¢ikar eksenli bu biling, sendikal igeriklidir, sendikal bir
bilingtir. Kendiliginden ulagilabilecek 6rgitsel biling, sendikal bir érgitlenmeye
tekabil eder.

Proletaryaya tarihsel misyonu ekseninde gergek siyasal ve toplumsal sinif
bilinci, Engels' in de ifade ettigi gibi,"Biling vermek"” temelinde kendi tretim
alam digindan gotirilir. Bu biling, sadece proletaryanin kendi dretim alanindaki
iligki ve geligkilerinden saglanamaz. Salt kitabi bilgi olmaktan da 6tedir.

"Siyasal sinif _bilinci iscilere  yalnizca digardan, yani yalnizca ekonomik
miicadelenin digindan, yalnizca igcilerle isverenler arasindaki iliskiler alaninin
digindan getirilebilir. Bu bilginin “elde edilebilecedi tek alan, bitin simif ve
tabakalarin devlet ve hiikimetle olan iliskileri alam, biitdn siniflar arasindaki
kargilikli iligkiler alanidir.™ . (Lenin)

Toplumsal kurtulugun dncisi olacak olan is¢i sinifi kendi konumlanigi ve
alani igerisinde, toplumun bitinini kavrama olanagindan yoksundur.
Burjuvaziye karsi toplumun diger emekgi simif ve tabakalarina &nderlik
edebilmesi ve gergek bir siyasal bilinci, sosyalist siyasal bilinci kazanabilmesi,
proletaryanin yutzinin toplumun diger siniflanna ve siniflarin devietle ve
hikidmetle iligkileri alanina gevrilmesine baghdir.

‘Ekonomik muhtevali talepleri ve eylemleri siyasi bir karaktere
donustirmek’ ekseninde soruna yaklagmak, is¢i sinifini kendi dar alanina
hapsetmek, toplumsal devrimdeki énct roliinin diginda birakmaktir. Sosyalist
hareketle is¢i sinifi hareketinin ayni kanallara akitiimasi ya da gakistiriimasi
temel bir sorundur. Elbette sosyalistler isgi simfinin hi¢c bir miicadelesine
yabanci kalamazlar, bu micadeleleri kiigimseyemezler. Sosyalist bilincin
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iscilere gétardlebilecedi en uygun kosullar ve zeminler, eylemlilik zamanlaridir.
Isciler, bizzat kendi eylemleri ve kendi deneyimleri sonucu sosyalist biling
edinmeye daha hazir hale gelirler. Ekonomik icerikte de olsa, isgilerin giincel
mucadelelerinin icinde yer almak, yasamin bitin alanlan kapsaminda diizeni
teshir etmek, siyasal igerikli talepler dnermek, eylemliligin érgiitsel kazanimlarla
sonuglanmast igin calhgmak, igci Oncllerini sosyalist &nciler konumuna
yukseltmeyi ve kazanmayi hedeflemek, sosyalistlerin bu gibi eylemlere yaklagim
perspektifi olmalidir. '

Sosyalist bilincin iggilere digardan gétlrilecedi saptamasi, bazilarinca
"ikamecilik", "aydin hegomanyas!”  olarak yorumlanmaktadir. Sosyalist
aydinlann rolini sadece, is¢i simfinin tarihsel hafizasi olarak géren bu
anlayiglar, bir yandan biling fakiérind tarihsel bilgi dizeyine indirgeyerek, biling
kavramini manipile etmekte, tarihin ve somut durumun analizinin, yasanan
pratigin bir Gst dizeyde soyutlanarak, bitinltkld bir teorik formiilasyona
ulagilmasinin, is¢i simifinin nihai amaci dogrultusundaki yo! gésterici énemini
yadsimakta; diger yandan teori silahindan, bilimsel bilgi silahindan mahrum
birakarak, "ikkamecilige set gekilmesi” anlayigiyla isci sinifi kendiligindenciligin,
kendisi i¢in sinif olamamanin cenderesine terk edilmektedir.

Bu anlayig kendiliginden o&rgitienmelere, kendiliginden &rgitienmenin
muhtevasi ve gergevesi diginda 6zel bir dnem atfederek, sosyalist aydinlarin
rolin igcilere yardimei olmak diizeyinde ele almaktadir. Béyle bir yaklagimin
mantiki sonucu, ig¢i sinifinin partisinin isgiler tarafindan kendi cabalaryla ve
kendiligindenci bir sirecin sonucu olarak bizzat kendileri tarafindan
kurulacagidir.

Biling/kendiligindenlik baglaminda, sorunun biling yani, ayni zamanda parti
sorunu ile dolaysiz bir iligkiyi ifade eder. Parti, proletaryanin, kendisini diger
siniflar ve devlet kargisinda bilincli ifade tarzidir. Parti, kendiligindenlik kargisinda
bilincin 8rgutl tanimidir. Isgi simifinin tarinsel gérevlerini, bugiinden baglayarak
sinifsiz bir topluma yUriyGs surecinde izleyecegi strateji ve taktikleri Marksizmin
devrimci 6ziine dayanarak saptayan, proletaryanin yarin nasil bir toplum
istedigini ve bu toplumun tarihsel kosullarini ve imkanlarini programinda formdle
eden parti, amaglanna ulasmada proletaryanin en énemli araci ve silahidir.

Ikamecilik, ayn bir tartigma konusudur. Partiyi sinifin yerine koymak, sinif
adina onun kurtariciiina soyunmak ya da sosyalist toplumiarda oldugu gibi,
aracl ama¢ durumuna doénugtirmek, partiyi devietlestirmek, en dogruyu
diginenin parti, partide merkez, merkezde polit-bliro olmasi, kigilirken daha
biyuk etkiye sahip olma paradoksuyla, piramidal hiyerargik despotizmi egemen
kilmak, giderek amaglara yabancilasarak, dejenere olup yozla?mak. deviet
partisi olarak kitlelerden kopuk, hantal bir aygit haline gelmek: Ikamecilik ve
sonuglari igte budur. (*)

Bu kavrayisin ve konumlamigin nedenleri, kendiligindenlik/biling iligkisinde
sosyalist aydinlarin rold, kendiligindenlik karsisinda sosyalist aydinlarin bilinci
temsil etmesi ve proletaryaya bilincin digardan gétinilmesi degildir. Nedeni
burada gorip, tedbirleri de bu neden temelinde alma, tarihsel gdrevieri
dogrultusunda proletaryanin bilingli bir donanima kavusmasini engellemektir. Bu

*) Aydinlarin karakterinden kaynaklanan kendilerini bagkalarinin yerine koyma tavirlarinin ve
segkinci davaraniglannin &nine, parti iginde, sinif kékenli kadrolarin ydnetici gérevierde
daha fazla yer almasi ve parti Srgltlerinin “iggilestirilmesi® tedbirleriyle gegilebilir.
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ise proletaryay, isin baginda silahsizlandirmaktir. Danyay! déndstirme ve
degistirme gérevi ise, ancak bu gdrev dogrultusunda bilinglenmis proletarya
tarafindan gergeklestirilebilir.

isci simfinin énclerinin 6rgiitl olarak parti

Parti, is¢i simfinin dncilerinden ve kendi kurtulusunu isci sinifinin
kurtulusunda géren isci simifinin organik aydinlanndan olusur.(*) Praletaryanin
devrimci partisi, proletaryaya devrimde o6nciluk edecek bir SrgUttar.
Proletaryanin partisini proletaryanin diger drgutlerinden (ekonomik, vb.)
ayirdeden yan, onu proletaryanin bilingli kesiminin olusturmasidir. Parti kitlesel
bir 6rgit dedil, kitlelerin yol gdstericisi bir devrimciler érgutiddr.
Partinin bir énciler érgiti olmasi, bir savas 6rgiti olmasi ve yeni bir
toplumun yeni bir. tip.insanini mevcut kosullarda bagrninda toplamasi
geregindendir.

Burjuvazinin baskisi ve ideolojik hegomanyasi altinda bulunan proleter
kitleler, kapitalizm kosullannda butuniyle ve kitlesel olarak bu hegomanyanin
digina gikamaz. Burjuvazi, kitleler Gzerinde ideolojik hegomanyasini, "her gin,
her saat, her dakika yeniden dretir". Devrim yapacak ve devrime onderlik
edecek bir sinif olarak proletaryanin her seyden énce, burjuvaziden her
diizeyde bagimsiziagmasi gerekir. Kitlesel degisim ve dénasim, verili diizenin
digina kitlesel olarak gikma ve kitlesel olarak des rimcilesme, toplumsal alt-tst
olus dénemlerine has bir olgudur. Burjuva ideolojisinden kopmusg, kendi sinifsal
gérevlerinin bilincine varmig, diizen disi bir disinug gergevesine ulagmig
olanlar ya da ilk ulagabilecekler, proletaryanin &nci kesimleridir. Esitsiz geligim
yasasinin toplumsal bir yasa olarak varligini srdlirdagi kosullarda, iggi sinifinin
tek tek unsurlarnin esitsiz gelisim nedeniyle, esit olmayan bir ddzey
tutturduklan  bilinen bir gergeklikiir. - Parti, burjuvazi ile her dizeyde
hesaplasacak ve proletaryanin bagimsiz politik hattint gizecek diizen digt bir
orgit oldugu igin, simifin buting tarafindan olusturulan veya kitleye acik bir drgit
degil, dizen kargisinda konumlanigina uygun olarak sadece &ncilere agik,
dnculeri kapsamina alan bir Srghttar.

Partiyi, kendi tarihsel g8revierinin bilincine varmig unsurlann diginda,
ideolojik olarak burjuva ideolojisi cercevesini asmamig unsurlarla doldurmak,
partiyi sekilsizlegtirerek duzen ici bir érgit olmaya siriklemektir. Orgitla ve
disiplinli burjuvazi kargisinda disiplinsiz, gevsek bir Srgitt savunmak partiyi
devrimci bir 6rgit olmaktan uzaklastinr. Boyle bir parti olsa olsa diizen igi bir
reform partisi olabilir, ama asla devrime onderlik edebilecek, gergekten dnca bir
parti olamaz.

Eger laf olsun diye degil, proletaryanin devrimi gergeklestirebilmesi ve
yarinin ideallerinin gergek kilinabilmesi isteniyorsa, Uzerinde yagadigimiz
cografyadan ve iginde bulundugumuz tarihi andan hareketle bu istemimizin
gergeklegebilmesinin olmazsa olmazi, Marksist-Leninist kadrolardan olusan,
gbnulli disipline ve eylem birligine dayanan, sbzcigin gergcek anlamiyla
burjuvazi karsisinda proletaryanin gelikten érgatinin gerekliligi ve zorunlulugu

") Bu tanimdan partiye isgiler ve aydinlar diginda baska sinifiardan (ye alinmayacagi ¢ikmaz.
Buradaki vurgu, partinin temel dayanagina iligkindir. Sinifsal kokenleri ne olursa olsun, parti
programini benimseyen ve isci sinifi ideolojisini savunan herkes partiye (diger kosgullan da
yerine getirmek koguluyla) Oye olabilir,



gOrilmek zorundadir.

Parti, kitle 6rgiti degil, kadro &rgitadar. Bilingsiz kitlelerin degil, bilingli
kadrolarin kollektif irade ve eylem birligidir.

Partinin kitlelerle bagi, onun yan orgitleri aracihdiyla ve kitlelerin nabzini
elinde tutabilmesi, kitlelerin taleplerine sahip cikarak, o taleplerin gergeklik
kazanabilmesinin yol ve ydntemlerini dogru politk &nermelerle ve yol
gostericilikle kitlelere gosterebilmesine baghdir. Ustesinden gelinecek gorevlerin
coklugu, yasami batin ydnleriyle kucaklamaya ve yasamin drettigi sorunlara
cézimler Gretmeye yetenekli devrimci bir proletarya partisini gerekli kilar.

Parti teorisinin devrimci bir parti olusmasinda temel dneme sahip bu
¢ozlimlemesi; partinin devrimeiler 6rgitd, isci sinifimn éncdlerinin olusturdugu
bir &6rgit olmasi, Marksist oldugunu iddia edenlerce yadsinmakta,
elegtirilmektedir. Sosyalist Glkelerdeki olumsuziuklann kaynaginin Leninist parti
anlayisi oldugu ileri strilmekte, Leninist partinin farkh tirden bir burjuva
burokratik 6rgit oldugu iddia edilmektedir.

Devrim boyle bir 6nciiler 6rgiti, devrimeiler 6rgitd olan parti dnderliginde
gergeklesmistir. Farkh tarihsel donemlerde ve farkh cografyalarda bu tarihsel bir
gercekliktir. Olup bitenlerin miisebbibi olarak énciiler 6rgitl anlagim daragacina
gekenler, kendi parti anlayiglarinin savunuldugu hi¢ bir cografyada bugiine
degin, o partilerin bir devrime onderlik edememis olusunu hatta hatta bazan
devrimi engellemede aktif tavir aldiklarini nasil anlatabilirler? Savunduklan parti
anlayisi ile orgitlenen partilerin birer diizen igi 6rglit konumuna geldiklerini,
dizene eklemlendiklerini, proletaryayr oyalamanin diginda tarihi bir gorevi
omuzlamadiklarini ve bitiin bunlarin nedenlerini bu anlayig sahipleri sorgulamak
zorundadirlar. Iddia edildiginin tersine; bdylesi partiler birer reform partileri
olarak, en hantal, bir avug birokratin ydnetimi altinda, proletaryanin aktif politik
faaliyetin disinda tutuldugu, burjuva birokratik galigma ve politika tarzini
binyelerinde i¢sellestiren partiler oimuslardir.

Leninist partilerde savunulan ‘profesyonel devrimeilik” anlayigi Leninist
parti teorisine kars: tavir alantarin elestirilerinde temel vurgu noktasidir.

Karsi ydénden bir ‘yaklasim da Lenin'in; "Parti profesyonel devrimciler
drgatddir.” cimlesinden hareketle, dar bir bakisla partiyi profesyonel
devrimciler 6rgitt olarak tanimlama ve bu cimleyi ilkke dizeyine yukseltmetir.
Her iki anlayisin ortak yani, Leninist partiyi profesyonel devrimcilerden olugan bir
orglt olarak tanimlamalaridir. Bu yaklasimilar, bilerek ya da bilmeyerek Lenin'in
partiteorisini ve anlayigini carpitmaktadirlar.

Lenin’ in sdyledidi veya yazdidi bir cimlesini alarak, o sdztin hangi tarihsel
kosullarda ve hangi tilke gergekliginde sdylendigini irdelemeden, neden ve nigin
béyle bir sdzin sdylendigi ¢dzimlenmeden, Lenin' in parti anlayigi budur
demek, parti teorisini hic kavramamis olmak demektir. Farkh bir tarihte ve
tlkenin farkli konumlarinda partiye iligkin Lenin' in yukarndaki sézinin tersi
sdzlerini bulabiliriz ve vardir. Rusya kosullarinda, kosullarin dayatmasi sonucu
partinin alacag bicimi ifadelendiren sdzleri evrensel ilke gibi ele almak Ulke
kosullarin1 gbézardi ederek gabloncu bir bakisa diigmektir. Zaten bdyle olmasaydi
bugtin oldukga farkl "Leninist Parti" anlayiglarn olmazdi.

1902' lerde “profesyonel devrimciler Orgitd” vurgusunu yapan Lenin,
1905'lerdeki devrim arifesinde -ve devrim dalgasi iginde, "parti &rgdtlerinin
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iscilegtiriimesi”, h"pamyi is¢i yiginlarina agma"” wurgusunu yapmistir. Leninist
f)arli teorisini ve ilkelerini Lenin' in disindigl genislikte ve igerikte kavramak:
ste Leninist parti anlayigini kavramanin yolu budur.

Isci simifi partisi profesyonel devrimciler &rgitd degil, profesyonel
devrimcileri de kapsayan daha genig bir ¢gergevenin.ifadelendirildigi devrimciler
drgatd, is¢i sinfinin dncdlerinin drgGtdddr.

Merkeziyetqilikldemokrasljaraqlamaq uyumlulugu
baglaminda parti

Marksist hareket iginde parti konusunda yapilan tartismalarin basinda
merkeziyetcilik sorunu yer alir. Ozellikle sosyalist ilkelerdeki gelismelerin
etkisiyle ve gecmiste, "demokratik merkeziyetciligin® ‘demokrasisiz’ yorumu ve
isleyiginin, sosyalist  hareketteki  egemenligine | tepki  temelinde,
merkeziyetGilikten kaginma, demokrasi adina alabildigine liberal, disiplinsiz,
herkesin istedigini istedigi zaman yapabilecegi, coguniugun kararlarina uymak
zorunlulugu tasimayacagi bir parti savunusu yapilabilmektedir.

Proletarya partisi merkeziyetcidir. Merkeziyetgilik, merkezin bitin hergeyi
belirledigi, partinin bitdinid adina hareket etme serbestligine sahip, organlarin ve
Uyelerin denetiminden azade bir anlayisi igermez. Merkeziyetcilik parti
faaliyetlerinin ve gahgmalarinin koordinasyonunun saglanmasi ve bitin parti
orgatlerinin ve Gyelerinin hareket uyumlulugunun gerceklestiriimesidir. Eylem
birliginin merkezin yoneticiligi ve yénlendiriciligi altinda saglanmasidir.

Proletarya partisinde merkeziyelgilik demokratik bir muhteva tagr.
Demokratik merkeziyetgilik, merkeziyetciligin demokratik karakterini ifade eder.

Partide batin Gyeler ayni haklara sahiptir. Cok istisnai kosullar oimadikga
bitln organlara secimle gelinir ve secilenier segenler tarafindan geri alinabilir.
Partinin en ylksek orgam kongredir. Partinin straleiisini ve programini kongre
belirler. Merkez komitesi kongre tarafindan secilir. tki se¢im dénemi arasinda
kongre kararlarinin ydriticiasiadir. Merkez komitesi kongreye ve alt organlara,
alt organlar kendi orgltlerine ve st organlara rapor vermekle yOkamitdar.
Batdn bunlar yillardir bilinen, bir-arkadasimizin dedigi gibi; "kullania kullanila
cins isim haline gelen” sdzler olsa da tekrarlamak ve vurgu yapmak gerekli.
Isleyis kurallanimin gecmiste iginin doldurulmamasi, kurallann ve kavramlarin
sugu degil, o kurallan ve kavramlar ifade.- ettikleri muhtevaya
kavusturamayanlarin sugudur.

Merkeziyetcilikle demokrasi, ¢ogu kez birbirini digtalayan kargit kavramlar
olarak goérilir. Merkeziyet¢ilik ve demokrasinin kafalarimizdaki yansimasi ve
kavrayisimiz bu iki kavramin karsilikhi iligkilerindeki ve geligkilerindeki yorum
farklihgini olusturur. Merkezi yani hic olmayan demokrasi yoktur. Y&netme
kavraminin yok oldugu, yéneten ydnetilen iligkisinin son buldugu, zorunlulugun
kér karanhgindan 6zgirligin gergek aydinhigina ulagildidi tarihsel asamaya
kadar, biz istesek de istemesek de, demokrasi merkezi yaniyla birlikte
varolmaya devam edecektir. Hayaller diinyasinda degil, gergekler diinyasinda
yasiyorsak, gergekligin bugin ©6nimize ¢ikardigi sorunlan ¢ézerek, yol
katedeceksek, zorunluluklann yasalarnini bilerek hareket etmek zorundayiz.
Zorunlulugun yasalanni bilinglice kullanmak: Bugiinden yarina bilingli ylrlylsan
adi iste budur.
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Partide disiplin génullilik temelinde olusturulmus bir disiplindir. Génalld
olarak partiye girmeyi, parti disiplininin gereklerini yerine getirmeyi bastan
taahhit etmektir. Hangi konumda ve hangi parti organinda yer almig olursa
olsun, hi¢ kimsenin herkesi badlayan igleyis ve kurallar gercevesinin diginda
aynicalikh hareket etme hakki yoktur. Partinin her tyesi, her konuda tartisma ve
elestiri 6zgurligline sahiptir. Gorlslerini parti icinde ve kamuya acgiklama
hakkina sahiptir. Ozgirligin sinin eylem birligini bozmamaktir. Partide eylem
birligini bozucu davramiglara izin verilmez. Eylem birligini bozan, partinin ortak
iradesini tanimayan davranig ve dusglincelere o6zgurlik tammak, o partinin
Slumadar. Orgatli ve disiplinli karsi devrim gigleri karsisinda, disiplinsiz,
herkesin her istedigini yapabildigi bir érgit, diizen disi bir devrim partisi degil,
olsa olsa serbest tartigma kursiisu olabilir.

Isci sinifinin devrimci partisi, kendi disiplini ve 8rgitsel bGtanligi diginda
bir disiplini ve érgatltliga kendi icinde tamimaz. Parti, kendilerini parti icinde ayn
bir disiplinle ifadelendiren, érgit icinde 6rgit sistematigine ydnelen hizip, kanat, -
vb. yapilarla bagdasmaz. Hiziplerin, kanatlarin oldugu bir partide eylem birligini
saglamak olanaksizdir. Hizip ve kanat partinin politikasinin degil, kendi
politikalarinin gergeklestirilmesi igin ¢aligacaklardir. Niyet ne olursa olsun,
slirecte parti yagsaminda ve galismasinda gelismenin seyri boyle olacaktir.

Parti tartigmalarinda kanat ve hizip sorunu tartismalann ana eksenlerinden
oldu. Oyle ki, azinlik gogunluk isleyisinde; "godunlugun gériglerine katilmayan
azinhgin ya da bireylerin, parti karari olsa da alinan karara uyma zorunlulugu
olmamalidir" diigtincesinde olanlar var. Bu énerme daha isin baginda, distince
diizeyinde dahi eylem birligini tanimamaktadir. Saf demokrasi adina, hayaller,
gergekligin yerine ikame edilmekte, partinin gerekliligini temellendiren nedenler
gbzardi edilerek, kolu kanad: kinlmug iglevierinden uzaklagtinimig bir parti
anlayigi savunusu yapiimaktadir. Buglh iginde yasadigimiz tarihsel kesitte,
bireyin 6zguriginin her diizeyde ve simirsizca gerceklesebilecedi bir alan
yoktur. Demokrasinin demokrasi olarak kendisini tdkettiGi tarihsel agamaya
kadar bireyin ve toplumun &zgurlikleri ve bu &zgurlikleri tanimiayan
demokrasinin sinirh olacads, -farkh toplumsal kosullar altinda ve farkh tarihsel
streglerde, farkliliklar tasisa da sinirli olacagi- bizim istemimiz ve niyetimizin
Stesinde bunun béyle oldugu bilinmek zorundadir.

Bilimselligi temel almis, surekli kendisini yeniden dreten, diinya ve Ulke
kosullaninin ortaya cikardig, alabildigine karmagik sorunlara ¢dziim arayan,
diyalektik yontemi, sorunlara yaklagimda temel ydntem olarak kullanan bir parti
monolitik bir yapi ve anlayisi savunmaz. Herkesin her konuda ayni diginmesi
olanaksizdir. Olanaksiz oldugu kadar herkesin ayni diginmesi bilimsellige de
aykiridir. Bilimselligi rehber edinmig bir partinin bilimsellik digt bir iligki ve
dusinus bigimini icsellestirmesi, kendi kendisiyle gelismesidir. Bdyle bir parti
anlayisinin sonucu, ya sekterizmin batakhgina gémilmek ve kendi kendisini
guritmek ya da sosyalist Ulkelerde gorildigu gibi, her tirli etkiden ve tepkiden
uzak kalarak, olusturduklan “"mutlak dogrular” n girdabinda toplumsal
megruiyetlerini kaybetmektir.

Bir partide farkli diigtincelerin olmasi, alternatif diiginceler retilmesi, sik
sik s6ylendigi gibi, o partinin canli bir organizma olmasinin gdstergesidir.
Herkesin her konuda aym distindiga (disinmesinin istendigi) bir parti, kisir ve
kendisini geligtiremeyen donmus bir yapidir. Bdyle bir drgitte kadrolarin dretici
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ve yaratici olmalari, inisiyatifli davaranmalan ihtimal disi olmasa da, en azindan
oldukga zordur.

Monolitiklik, Lenin' in parti teorisinde yoktur. Devrim sonrasi Sovyetler
icinde varliklanini stirdiiren partilerin ya kargi devrimci giglerle aymi tarafta saf
tutmalari, ya da Sovyet iktidarina karsi silahh kaklkismaya yonelmeleri, devrimin
ve Sovyetlerin savunulmasinda Bolsevik Partisi' ni tek basina birakmgtir.
Bolsevik Partisi icinde de tartisma ve elestiri 6zgurlugu, disincelerini 6zgirce
savunabilme, farkll kosullarda ve zamanlarda, farkh bigimlerde de olsa hep
varolmustur. Ig savas sonrasi Bolsevik Partisi' nin tek basina kalisi, o 6zgl
kosullarda, konjonktirel durum geredi bu tekligin yasalara kadar yansitilmasini
getirdi.(*)

Daha sonraki yillarda konjonktlriin geredi olan ve gecici olarak goriilen
durum, disiince bigimine, "bunun disinda sosyalizmi-kurma yolu yoktur"
anlayisina doniiserek, teori katina ydkseltilip kurumlasarak kalicilastinidi.
Kendisi disinda herhangi bir disiince ve drgitlenmeye o hakki tammayan,
mesru gdrmeyen anlayis bicimi, giderek kendi icinde de farkl disinis ve
anlayislarin da mesruiyetini tammaz oldu. Bu monolitik diistiniis bigimi ve parti
yapilamsi, giderek diger Ulkelere ve partilere model oldu. lll. Enternasyonal
partileri bu anlayigin geredi, farkli disinenleri tasfiye etti. = Sovyetler
Birligi'ndeki tasfiyeler, “"devrim kendi eviatianmi yedi” deyisine haklilik
kazandirircasina haksizliklarla ve siddek kullanilarak gergeklestirildi.

Gegmigte parti teorisine ve ilkelerine dogru bir pencereden bakmamiza
kargin, pencerenin onune Lenin sonrasinda gekilen til perde nedeniyle; o
glinka sosyalizm yorumumuz ve sosyalizmi Stalin donemiyle 6zdeglestirmemiz,
Sovyetler Birligi'ne yaklasimda yakaladidimiz dogdru bakisi elliler dncesinin
irdelenmesine kadar gotlremeyisimiz, sosyalizm igin elliler éncesini énkabul
gbrmemiz, sosyalizm yorumuyla dogrudan iligkili olan parti teorisini de irdeleyici
bir tarzda ele almamizi énledi. ;

Ideolojik birlik, kaba bir yorum sonucu homojenlik olarak kavrandi.
Homojenlik, monolitik disiniisin payandasi yapildi. Ideolojik birlik program
birligidir. Marks, Engels, ve Lenin' de ideolojik birlik tizerine vurgu coktur.
Ideolojik birlige ilkesel bir sorun olarak yaklagmislar, bu konuda 6dinsizIiga
savunmuglardir. Ama hicbirisi, ideolojik birligi program sorunu digsinda ele
almadilar. Program, temel sorunlara teorik yaklasimin = &zetlenmis bir
formilasyonudur. Programi benimsemek temel konularda ortak disinmek
demektir. Program disinda tyeler, somut politikalara iliskin, taktiklere iligkin
farkh disinceler tagiyabilirler. Parti bir anlamda bu tir farkliiklagn birligidir.

Program, ilk basta kabul edildidi sekliyle dondurulmus, Uzerinde tartisma
yapiimayacak tabular dedildir. Gerekli gdruldiginde programlar da tartigilir.
Hatta gerekli gériildigiinde ortak iradeyle program degistirilebilir.

Ancak, bir partide, program tzerine uzun siire tartigma yapilmaz. Program
tarigmalari kisa slrede tamamlanmak zorundadir. Bir partide uzun sire
program tartigmalarn yapilmasi, partinin iglevierinden ve gorevlerinden partiyi
uzaklastiracad igin ve programsiz bir partinin parti olmasinin disiniimesi

) Hangi kosullarda olursa olsun sosyalizmde tek parti olacadini yasalara gegirmek, Szellikle
yasanan pratijin ortaya ¢ikardiyi sonuglardan da hareketle, bana dogru gelmiyor.
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s6zkonusu olmadigi icin program tartismalar kisa siirede sonuglandiriimak
zorundadir.

Cogdunluktan farkh dasdnceler tasiyan azinh@in goduniuk olma hakki
givencelere kavusturulmalidir. Farkh disinenlerin dlsincelerini dzgiirce
savunabilecekleri araglar yaratiimalidir. Sosyalist demokrasi, sadece yarinin
sorunu degil, bugiinin de sorunudur derken, bu dislinigiin yagam bigimi haline
getiriimesi maddi temellerine kavusgturulmasi, herseyden 6nce 6rgit igindeki
igleyisle ve yasantiyla olanakh oldugu gériimek zorundadir. Kendi organikligi
icinde farkliiklarin mesrulugunu tanimayan, farkh dasincelere tahammil
gbstermeyen bir anlayigin kendisi digindaki orgiitlere tahammiil géstermesi, o
Orgatleri megru kabul etmesi olanak digidir. Bagkalarinin mesruiyetinin
taninmamasi, bagkalar nezdinde kendi mesruiyetinin de taninmamasini Gretir.
Parti icinde ise bu anlayisin mantiksal sonucu, azinhgi mesru saymamaktir. Bu
anlayis silsilesi iginde eskaza azinlik ¢ogunluk durumuna gelirse; yeni gogunluk-
eski azinlik tarafindan bu kez eski gogunluk-yeni azinlik mesru goériilmez. Tam
da bu yaklagim, parti icinde hiziplesmenin, durmadan ayrigmalarin, kopmalarin,
atmalann kosullarini yaratir. Driistiik ve deger yozlagmasina, riyakarliga zemin
olusturur. Buginden yarina yeni tip insan olma idealini lekelendirir ve ¢lrimeyi
bugiinden baslatir. -

Leninist parti teorisi disina diusmeden, liberal savrulmalara yénelmeden,
gecmis parti teorimizin ve Orgiit ici isleyis ve yasayisimizin (zerine sarilan
dustnsel ayrik otlarini temizlemek, buglnden yanna yarlytsimizde saghkh
adimlar atmanin 6n kosullarindandir.

Ara¢ amaca hizmet edecekse, araci amacimizdan kalkarak érmeliyiz. Parti
salt iktidara yurime araci degil, yeni bir toplum projesinin gerceklik kilinmasinin
da araciysa, partinin iktidari aldikian sonra alacagi bigimi ve isleyisi o zaman
dusdndridz’ denemez. Parti salt iktidan almaya degil, iktidar olunduktan sonra
yeni toplumun. olusumuna. gore de simdiden kurgulanmalidir. Boyle bir
kurgulanma yapilmadi§i zaman ortaya c¢ikan Orinler ve bu  drinlerin
sagliksizhdinda partinin roli, bugiin oidugu gibi, tarih tarafindan ayibimiz olarak
ylziimaze vurulur.

Enternasyonalizm ve Parti

Bu konu bagh basina Gzerinde uzun uzun durulacak ve tartisma yapilacak
konulardan birisidir. Parti (izerine sdzlerin sdylendigi bir yazida ¢ok kisa da olsa
bu konudan da sézetmek gerekiyor-

Koministiggin uzun erimii perspekiifi dinya devrimidir. 19. Yizyil'da
gelismis Ulkelerin timinde ya da birkac ileri Ulkede birden devrimin
gerceklegebilecegi o6ngdrisii dogrulanmamugtir. Devrim tek bir Ulkede
gergeklesmis, uzun bir dénem boyunca da sosyalizmin ingasi icin o tek llke
kendi kosullan ve diinyadan yahtlanmighdi icinde kendi yoluna devam etmek
zorunda kalmigtir. Daha sonraki yillarda halk devrimleri ve ulusal kurtulug
savaglan yoluyla tek tek dlkelerin emperyalist kapitalist sistemden koparak,
sosyalizmi hedefleyen ydnetimleriyle diinyanin Ggte birini kapsayan sosyalist
sistem diye tariflendirdigimiz sistemi olusturduklart bir slrec yasanmigtir.
Cagimizda devrim dalgasi emperyalizme kargi yari-sdmirge ve bagimh dlke
halklarinin miicadeleleriyle stirmektedir. Yine emperyalist kapitalist sistemden
birden fazla (lkenin birlikte koptugu goriilmemektedir. Devrimler tek tek
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tlkelerde gergeklesmektedir.

Tek tek ulkelerde devrimlerin olmasi ve inga sirecine tek tek dlkelerde
girilmesi, komdnistleri dar ulusalci bir bakiga sdriklememeli, 6nlerine gikan
sorunlara enternasyonalist bir perspektifle ¢oziim tretmelidirler. Nihai amacin
tek Glke simirlan igerisinde gergeklesemiyecegi, kominist toplumun ancak
dinya capinda bir toplum oldugu ve bu biling sistematigi icinde dlke
6zgulindeki gbrevierin asil olarak bdyle dinya eksenli temel bir gbreve bagh
oldudu bilinerek hareket edilmelidir.

Isci sinfimin vatami yoktur. Tim dinya iscileri kurtulmadikga dinyanin
herhangi bir kdsesinde, insanin insan tarafindan sémiriisi var oldukga, isgi
sinifinin tam ve gergek zaferinden sdzedilemez. Diinya tarihsel bir toplum ve
insani hedefleyen bir diigiince sistemini tagiyanlar bdyle bir topluma ve insana
ulagincaya degin devrimin kesintisizligini ve tek tek dlkelerdeki devrimlerin
dinya devrimi zincirinin birer halkasi oldugunu bilerek, bu siirecin
hizlandinimasi ve diinya devriminin zaferi i¢in gaba sarfetmeli ve miicadelelerini
bu perspektifle stirdiirmelidirier.

Agiktir ki, dinya isci simfiyla ve kominist hareketle enternasyonalist
dayanigmanmin en somut ve gergek¢i ifadesi, her dlke isgi sinifimin ve
komdnistlerinin kendi Glkelerinde devrimi zafere ulagtirmalandir. Sémiriye
kendi Glkelerinde son vermeleridir. Baska (lkelerin kominist hareketleriyle ve
igci sinifi hareketleriyle maddi-manevi dayanisma ve destek, enternasyonalist
olmanmin geregidir. Ancak komdnistler kendi dlkelerinde devrimi zafere
ulagtirmakla ve kendi GOlke kosullarinda sinifsiz topluma dogru bir sireci
bflsta:(makla dinya igcilerine verebilecekleri en bilyik destedi vermis
olacaklardr. -

Parti, enternasyonalist tavrini programinda ifadelendirmeli, diyelerini daha
buginden bdyle bir perspektifle donatmalidir. Nihai g8revierin uzaklid: ve bugiin
icin ‘Utopya' olugu; giincel gérevier ve pratik nedeniyle, tarihsel kosullarin
6nimize gikardi§i zoruniuluklar nedeniyle, kafalarda siliklesmesine, nihai
amacin gincele feda edilmesine yol acabilir ve agmistir da. Parti, kadrolarini
kosullarin &nlerine engel olarak: ¢ikardigi nihai amagtan uzaklastinc: batin
etkenlere karsi direncli kiimahdir. Enternasyonatizmden ve nihai amagtan her ne
nedenle olursa olsun her uzaklagsma, amagctan ve ideallerden sapmadir.

Tek tek dlkelerde devrimlerin gerceklesti§i cagwmzda, tek dinya partisi
(Enternasyonal) olanadi yoktur. Enternasyonallerin olugturulmasi gerekgeleri,
bir ¢ok Olkede birden devrim &ngorisidir. 17 Ekim Devrimi ile birlikte,
devrimin bagka ilkelere de yayilacad, sigrayacagdi beklentisi ile tek diinya
partisi anlayig! strdariimistar. Tek tek Glkelerde devrimin gerceklestigi tarihin
buginku evresinde tek diinya partisi olarak nitelendirilen 3. Enternasyonal'in
bdyle bir fonksiyon yilikienemedidi gériimistar. Ancak uluslararasi komdnist
harekette ekonomizmin ve reformizmin egemenligi nedeniyle bu egemenlige
dinya capinda devrimci Marksist bir tavir aig zorunlu hale gelmistir. Ayni
zamanda tum ulkeler sosyalistlerinin kargilagtiklan kendi &zgil sorunlarinin
yanisira, Ozellikle de diinya ¢apinda ve sosyalizmin gelinen noktada tikanikhg:
nedeniyle ortak sorunlara da yizylze olduklan bir gercekliktir. Bu ortak
sorunlaria birlikte ¢dzim dretebilmeleri bir gereklilik ve zorunluluktur. Buradan
kalkarak diinya gapinda koministlerin bilgi aligverigini saglama, teorik, maddi,
manevi olanaklarini birbirlerine sunma, birbirlerini destekleme ekseninde
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~ uluslararast biro, koordinasyon merkezi, vb. bir organizasyona ihtiyag vardir.

"Ulkemizde enternasyonalist olmanin temel kriteri Kart ulusu'nun kendi
kaderini kendisinin tayin hakki sorununda takinilan tavirdir. Sdmarge Kardistan
gercedini gérmiyen Kart Ulusu'nun bagimsiz devlet olma hakkini tanimayan bir
anlayig kendisini istedigi kadar enternasyonalist olarak tariflendirsin, bu sifati ve
niteligi hak edemez. $évenizmden tam anlamiyla siynimamis, egemen ulusun
ulusalci cergevesi digina tam olarak ¢ikamamig higbir sosyalist hareket
enternasyonalist olamaz.

Bugin tim sicakhd: ve yakiciifiyla kendisini dayatan Kart Ulusal
Kurtulug Hareketi, Tirkiye devriminin temel belifeyenlerindendir. Devrimin
bdylesine temel bir sorunu karsisinda, Kdrdistan'da ve (lkenin bitininde
sorunun aldigi boyut nedeniyle, Marksistlerin kendilerini sorunun &nemine
uygun olarak konumiamalan gerekmekiedir. Bu konuda yazilacaklarin ve
sOyleneceklerin &tesinde yerine getirilmesi gereken daha somut ve acil gérevier
vardir.

Kart Ulusal Kurtulug Hareketi'nin bu boyutu bulmasinda, tim yanhglarina
ve eksikliklerine ragmen hareketin ilerleticisi ve geligtiricisi olan 6rgiitin ya da
Orgitierin payimi unutmadan, ezen ve ezilen ulus komdinistlerinin soruna
yaklagim perspektifleri olmalidir.

Bugin Tark ve Kdrt iscilerinin ve devrimcilerinin birlikte oOrgltlenme
kosullan vardir. Kdrt Ulusal Hareketi'nin gelisme ivmesini saglayanlar, ayn
drgatienme anlayislariyla ve ayn orgit olarak konumlanmis olsalar da Kart
Ulusal Kurtulug Hareketi'nin alacag yeni-boyutlar, bélgede olugabilecek siyasi
degismeler, Kordistan gergegi ve Kart Ulusu'nun kendi kaderini tayin hakkina
enternasyonalist bir bakigin érgiitienmede yansimasidir.

Kart ve Tlrk Marksistlerinin birlikte orgitlenmesi, "ki partinin merkezi
olarak Dbirlegmesidir."Partinin  Kdrdistan seksiyonu kendi merkezine,
programina sahiptir.

Ezen ulus proletaryas, ezilen ulusun aynhp bagimsiz devilet kurma hakki
da dahil, kendi kaderini kendisinin belirlemesi dogrultusunda egitiimelidir. Bu
ezen ulus devrimeilerinin -enternasyonalist gorevidir. Proletaryanin devrimei
partisi, bu enternasyonalist gdrevin bilinciyle 6rgitienmezse devrimin
' belirleyenlerinden olan Kart Ulus sorunu karsisinda gorevierini yerine
getiremez.

Yasal parti/Yasadigi parti

Birlik tartismalan platformunda olsun, sosyalist yayin organlar sayfalarnnda
olsun, "nasil bir parti?" sorgulamasinda daha ¢ok gdze garpan ydn, sorunun
yasal partilyasadigi parti ekseninde ele ainmasidir.

'llegal partinin megruiyet sagliyamadid, kitle baglannda kopukluk yarattigt,
sosyalist hareketi marjinallige mahkum ettigi’ gerekceleriyla, illegal parti
anlayigina tam boy bir cephe aligla legal parti fetisizmine saplaniidigi goriliyor.
Her ne kadar bu anlayigi savunan yelpazede; "Proletarya partisi illegal olacaktir.
Legal parti proletarya partisine bir manivela gorevi gorecektir. Daha ¢ok 'sol
blok' olarak adlandiriabilecek bu yasal partinin iginden komdnistlerin birligi
¢rtkacaktir” bigiminde gorusler ileri sirenler olsa da, sosyalist hareketin bu
kanadindaki ortak anlayis, Tarkiye sosyalist hareketinin yasal bir partiye ihtiyaci
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oldugu disuncesidir. Programatik gorislerinde ve sosyalizm anlayiglarinda
ekstrem farkliliklar tagiyanlar, bitin bu temel konularin Gzerinden atlayarak
birlikte yasal bir parti olusturulmasini savunabiliyorlar. Yasal partiye verdikleri
nitelik ve yukledikleri misyon degisiklik tagisa da sonugta yasal bir partinin
zorunlulugunda anlagiyorlar. llkeli davaranis yerine tam bir pragmatizm
sergileniyor. Hergeyden Once partilesmenin olmazsa olmazi olan program
sorunu Uzerinde ciddi olarak durulmuyor. Devrimi amagcliyanlarin devrimci bir
program olugturmayi ddgdnmeleri gerekirken, dnce yasal partinin gerekliligi
vurg::lamp, programin olusturulacak yasal partiye uygunluk tasiyacag: ileri
sdraliyor.

Ulke kosullan diisman giglerin konumlanigi hesaba katiimadan, yasal
partinin  sosyalist hareketin megruiyetini saglamasinin tek yolu oldugu
savunuluyor. Zaten yasal parti savunucularindan bir kisminin_devrim diye bir
sorunu yok. Temel yaklagimianni "¢cagdas demokratik bir tlke olmak” perspektifi
olusturuyor. Bbyle olunca da parti, demokratik haklar micadelesiyle, reformlar
micadelesiyle sinirfhyor kendisini. Yani dizen ici, dizene eklemlenen bir parti
olusumu 6ngdriliyor. Bu anlayigin mantiki sonucu da, savunucularinin dile
getirdikleri gibi, ‘wlusal mutabakat” arayisi ve bu arayisa uygun olarak
konumlamigtir.

141-142'nin devlet nezdinde gorusildida ve kamuoyunda tartigidig
bugiinlerde, 141-142'nin kaldinimas: halinde yasal bir parti igin kosullarin
dogacag diglncesinde olanlar var. 141-142'nin kaldinimasi legal galigma igin
olanaklari artiracaktir. Ama devirmci bir programi hayata gegirecek olan
devrimci bir ig¢i sinifi partisine, burjuvazi baska yasalarla, baska uygulamalarla
yanit verecektir. Devrimci bir programin uygulanabilecedi ve o temelde
saglanacak bir toplumsal nesruiyet, yasalarin icazetiyle degil, bizzat o programi
uygulamakla yGkimid partinin kendi micadelesiyle kazanilacaktir. Bu nedenle
141-142 kalksa bile, devrimci bir program mevcut yasallia sigmaz. Devrimci bir
program dizene alternatif ve bu diizene kdktenci bir reddiye cergevesinde
olacag icin, bugiinkd dlke kosullarinda yasal parti olarak konumlanma olanagi
yoktur. Tabii, tevrimei bir programdan 8diin verilmesi diistiniiimiyorsa...

Marksistler legal calisma ve drgitlenme ile illegal calisma ve drgitienmeyi
birlikte kullanirlar.” Legal galisma .ile “illegal calisma arasindaki diyalektik
bitlnligi kavrayamayanlar, ya legalizme saplanip kalarak devrimden
uzaklagiriar ya da illegalizm fetisizmi yaratarak kitlelerden soyutlanmig sekter bir
grupculuk (particilik!) olarak kalmaya mahkum olurlar.

Partinin illegal -oldudu kosullarda, Marksistler legal érgitler kurarak legal
kitle galigmasi yaparlar. Legal caligma icin her yasal olanaktan yararlanmak ve
rasalan zorlayip istismar etmek Marksistlerin miicadele ydntemlerindendir.
llegal 6rgatlenmenin zorunlulugu kitlelerle bag sorununda partinin dniine birgok
engeller ve zorluklar gikanr. Kitlesellesmek zorlagir. Ama illegal &rgatlenildigi
igin hi¢ bir zaman kitlesellegilemeyecegi iddia edilemez. Tarih bdylesi iddialarin
yanitiandiqi &rneklerle doludur. Kaldi ki, yasal orgitlenme ile kitlesellik
sorununun g¢dzilecegine kesin goéziiyle bakanlar, uzaga degil, dénip kendi
tarinlerine bakarlarsa yasal parti olmanin kitlesellesmeyi her zaman
saglamadiimi daha iyi goririer. Devrimden, devrimci bir programdan &din
vererek kitlesellesmek, dizene alternatif olmayi degil, dizen iginde alternatif
olmayi saglayabilir. Tarihte bdyle drnekler de goktur.
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lliegal drgutlenme bir ilke degildir. llegal &rgitienmeyi zorunlu kilan,
dlkenin o ginkd ve o tarihsel kesitteki kosullandir. Devrimei bir isci partisinin
sorunu illegal ya da legal 6rgit olup olmamak dedil, devrimci bir programi
uygulayip uygulayamamaktir. lllegal olarak drgitlenip de reformculuktan Steye
gidemeyenlerin oldugu ise, yaganmis gercekliklerdendir.

Partilesme sireci

Partilesme siireci, parti olabilmenin gereklerini yerine getirme slrecidir.
Parti olabilmek igin programa, tlizige ve programi yasama terciime edecek
kadrolara sahip olmak gerekir.

Sosyalist hareketle ig¢i sinifi hareketinin gakigtirimas: devrimi hedefleyen
bir anlayigin temel gbrevidir. Devrimi yapacak ve devrime dnderlik edecek sinif
_olarak proletaryanin, kendiliginden hareketinin kendisi igin hareket haline
~ déndsmesi, deyim uygun diserse, insanhidin nihai kurtulusu ve devrim igin
devrimcilegsmesi, hazirhk sirecinin subjektif belirliyenlerinin yaratiimasinin en Gst
dizeyidir.

Buradan kalkadar, partinin olusturuimasinin kosulu olarak, iki hareketin
cakistinldigi, ki hareketin ayni kanallara aktigi bir zamana kadar partinin
kurulamayacadini iddia ederek, partilesme siirecini belirsizlije, bir ydnden
kendiligindenci bir seyre birakmak, parti olgusunu midkemmelliyetci bir digiints
bigimiyle fetislestirmektir. Partinin parti olarak devrime hazirlik go&revierini
partilesme sireci gorevlerine indirgemek, parti olabilmenin gerekleri olan
goreviere yonelinmesi ve bu gorevierin gerektirdigi galigmalara ve hedeflere
yuklenilmesini belirsizlestirmektir.

Eger parti olunabilmesi igin, iggi sinifi dncdlerinin sinif hareketine yén veren
Onderlerin  bitlndyle sosyalist &nderler konumuna gelmeleri sdzkonusu
yapiimayacaksa, asil olarak da o nderlerin kazamimasi, 6rgitid hale getirilmesi
partinin gbrevi ise ve parti kendiliindenlik karsisinda bilinci temsil ediyorsa;
parti ig¢i sinifi iginde kendisini sirekli olarak durmadan yeniden dretmek ve
¢ogalmak zorunda ise, yani is¢i siifinin belli bir sayisina ve belirli bir zaman
siiresi icinde biling g&tardimesini degil de, sidrekli ve durmaksizin yerine
getirecedimiz bir érgitlenmeyi ve pratigi amagliyorsak; sinif hareketiyle sosyalist
hareketin cakismasi, parti olunmasinin sarti degildir. Sinif hareketiyle sosyalist
hareketin gakistiriimasi, asli olarak partinin gérevidir. Elbette partilesme sireci
gbrevieriyle, simif hareketiyle sosyalist hareketin  ¢akistinimas: gorevi
birbirlerinden tamamen ayri, birbirlerinden kopuk gdrevier degildir. |ki sdrecin
aldig: yol, birbirlerini sirekli olarak etkiler ve desteklier. Birisi digerini hizlandirir
ve glclendirir. Iki gdrevi birbiriyle 6zdeglestirmek ise, parti olunmasini fi tarihine
ertelemektir.

Proletarya partisinin, "modern sanayi proletaryas: dzerinde ydkselmesi”
tesbiti, partinin kendisini (retmesine ve temel galigma alanina vurgudur. Gergek
anlamda proletarya partisi olmanin hangi zemin Gzerinde saglanacaginin
VUrgusu...

Partilegsme sirecinin temel gbrevlerinden birisi olan programin yaratiimasi:
Gelecek toplum projesinin olusturulmasi ve llke somutunun ekonomik, sinifsal,
kiltdrel, siyasi haritasinin ¢ikarilarak bugiinden yarina yGriydsin stratejisinin 6z
olarak formile edilmesidir. Bu gdrevierin yerine getirilebilmesi igin ortak irade
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birliginin  sekillendirildigi ve igleyis kurallannmin ifadelendirildigi tOzGgan
olusturulmasi, bu sirecteki diger bir gbrevdir. Gizilen igleyis kurallar igerisinde,
program olarak formiile edilen temel gbrevieri savunabilen, parti politikalarini
pratije donlstirebilme yetene§ine ve becerisine sahip insan malzemesi
birikimi, kadro birikimi ise, partilesme sdrecinin yerine getiriimesi gereken bir
bagka

gé?evidir.

Sonug olarak

Ulke kosullarinda yasal bir parti ile devrimci bir programin &din
verilmeksizin yagsama gegirilebilmesinin en azindan bugiin icin ve gérilebilen
yakin gelecekte olanag yoktur.

Bugin Tarklye sosyalist hareketinin temel gbrevi: "nasi/ bir sosyalizm?"
sorunsali ekseninde yeni bir toplum projesini olusturmak, (lkenin somut
durumunun haritasim gikararak, yani somut kosullarin somut analizini, inceleme
ve aragtirma ydntemi ile yaparak ve bu somut durumdan hareketle yeni bir
topluma yOrlylsomiz{ tarifiendiren devrimci bir program ortaya ¢ikarmaktir.
Aynintilarda degil, temeldeki aynliklar ekseninde ayrigma, sik sik sdylendigi gibi,
"aynilarin -ayni, ayrilann ayn”™ olarak konumlanmasi bdyle bir program
olusturulmasi sorunuyla yakindan iligkilidir.

Tarkiye sosyalist hareketinin ortaya ¢ikarilacak bdyle bir programi yagama
tecriibe yetenedine sahip insan malzemesi birikimi vardir. Gerek aydinlar
icerisinde, gerekse iggi sinifi icerisinde bdyle bir birikim yaratiimistir. Sorun, bu
birikimi ortak bir irade ve eylem birligine déndstirebilmektir.

Bugtin devrimcilik/reformeuluk ayrismasinin kesin hatlanyla saglandigini
sdyleyemezsek de, reformculuk ve devrimcilik ekseninde bir saflasma oldugu
da somut bir gergekliktir. Devrimci bir programin, devrimi hedefleyen
orgitienmelerin ve &znelerin (Marksisi bireylerin) birikiminin birlestiriimesiyle
olugturuimasi ve sosyalist hareketin devrimei kesimindeki insan malzemesinin
olusturulacak program etrafinda toparlanmasi varolan durumdan bir "sigrayisin”
gerceklesmesini saglayacaktir. Kisacasi, partinin olugturuimasi i¢in her diizeyde
birikim vardir. :

Proletarya sosyalistleri bdylesi bir momentte kendi birikimlerini ve
olanaklarini, bir sigramayla olusturabilecek yeni bir nitelige ve orgitiGlige
sunmaya aday olarak ve bdyle bir (st nitelije ulagiimasinin belirleyicilerinden
olma perspektifiyle, sekterizmden annmak, sosyalist demokratik disinisd ve
davranigi iligkilerinde ve yagamlarinda igsellestirmek zorundadiriar. BGtin bu
sdylediklerimize zemin olabilecek bir i¢ dinamigi ve evrimi yagayabilmek igin
toparlanmak ve iddiali bir konuma gelebilmek igin &rgitlenmesini giiglendirmek,
proletarya sosyalistlerinin 6nlerindeki ilk gdrevdir.

Galat-t meshuru mesru olmaktan ckarmanin zamam  gelmigtir.
Gikarabilecek olanlarsa bunun farkina varanlar olacaktir.



YENIONCU L SAYI:24

SOSYALIST DEMOKRASI SALT
COK PARTILILIK MiDIR?

E. GUNGOR

Belli bir siredir sosyalist kamuoyunca dikkatle izlenilen ve gesitli taraflarin
katildigi sosyalist demokrasi tartismalari, konuya iligkin yeterli ve doyurucu
aciimiarin yapilmamas! ve diger yandan da tartismalarin zaman zaman
kesintiye ugramasi nedeniyle, esas olarak, sosyalist demokrasinin gok partililikle
6zdes bir muhtevada kavranmasina neden oldu.

lik elde bu sik sik kullanilan gok partililik kavramini agmak gerekiyor.
Sosyalist toplumda c¢ok pardililik, bazilannin zannettigi gibi, gergekien
sosyalizmin olmazsa olmaz kosulu mudur? Herseyden once alternatiflerin
birden ¢ok oldugu konularda alternatifleri teke indirip bunu da olmazsa olmaz
duruma getirmek Marksist bir tutum degildir. Hangi alternatifin nerede, ne
zaman ve hangi bicimlerde kullamlacagini belideyen icinde bulunulan 6zgln
kosullardan bagka birsey degildir.

Proletarya Sosyalistleri, bu mantiin dogal bir sonucu olarak, devrime
iliskin regeteler sunmaktan da kaginmis, kendisini bugtinden halk savasi, genel
ayaklanma gibi recetelere tabi kilmadigi gibi, saflanmizda genel bir ilgi géren
"uzatilmig i¢ savas" tesbitini de mutlaklastirmamigtir. Devrimin zor yoluyla
gergeklesecegini savunmak bagkadir, bu zorun bigimini; nerede, nasil ve hangi
y6ntemlerle kullanilacagini ve de bu da yetmezmig gibi, devrimin tim ana ve ara
ugraklarini bugiinden siralamak bagka. Ayni sey kuskusuz devrim sonrasi igin
de gecerlidir. Olacag: sadece bugiinden gorilen varsayimlara dayanilarak,
gelecege iligkin mutlak politikalar tesbit edip, bunlan teorilestirmek, buginin
varsayimlan yannin gercekliiyle celistiyi zaman, dogaldir ki, istenmeyen
gelismelere ve sonuglara yol-agacaktir.

Sosyalist demokrasi, hangi kapinin nasil agilacagini bilen igin gergekten de
bir "maymuncuk‘tur. O, bir yandan ge¢misi degerlendirmede kullanilacak bir
kriterken, diger yandan yarinin toplumunun genig bir agilimi ve aym zamanda
buginden bu agiima uygun bir kurgulanig ya da bagka bir deyigle yarin ile
bugiin arasinda diyalektik baglarin dogru ve eksiksiz olarak yakalanmasi ve
bunun buginden mimkin olan tdminin icimizde kurumsallagtirnimasidir. Tabii
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bunlar sosyalist demokrasiye yuklenilebilecek Gnvanlardan bazilari. Sosyalist
demokrasinin ne olup olmadigi, su an siren tartigmalar ve yaganilan sosyal
pratikle belirlenecek.

Sosyalist demokrasi tartigmalan, kuskusuz gelecege yonelik "dz" bir proje
sunmak ve bu "didz" hat Uizerinde ylrimek amaciyla yapiimamalidir.Hele bir de
gelecek {izerine konusuyorsak, bdyle teklestirimis projelerden kaginmak
mutlak bir zorunluluktur. Hergeyin son derece hizli bir geligim ve degigim sireci
icinde bulundugu diinyada, gelecegi tek bir projeye baglamak, bir anlamda o
gelecedi gikmaza sokmaktan bagka birgey degildir. Bu anlamda sosyalist
demokrasi baglkh tartigmalar, kendimizi boylesi dar bir perspekiifie sikigtirmak
yerine, tam tersine hizl geligim ve degisim sdrecini bir an bile gdzardi etmeyen,
son derece genig ve esnek bir perspektife sahip olabilmek amaciyla
yapilmalidir. Perspektif, dylesine genis ve esnek olmalidir ki, yarin umuimadik
gelismeler kargisinda hayat, olmadik yéntemlerle o tek projeye uyduruimak
yerine, o genig ve esnek perspektif, kendini en beklenmedik geligmeler
kargisinda bile aninda hayata uyumlu hale getirebilsin. Bu anlamda, gelecege
iliskin projeler gizip, belli perspekiifler yaratirken, mantik bunlan
mutlaklagtirmak degil, genig acih bir perspektife sahip olabilmek olmalidir.

Sosyalist toplumda demokrasinin kistasi, gok partililik degildir. Ama tek
partililik de degildir. Béyle bir anlayis, demokrasinin lglisini mevcut partilerin
sayistyla hesapladigndan ML bir anlayis olamaz. Sosyalizmin tek partili ya da
cok partili olmasini belirleyen, somut kosullar ve isci sinifi partisinin ittifaklar
politikasidir. Bu konuyu agmadan énce, cok partililik kavraminin sadece politik
alanda 6zgirlik anlamina geldigini vurgulamak da gerekiyor. Her ne kadar
politik 6zgarligan diger alanlan kapsadig sdylense de, savunulan seyin adi
dogru konulmahdir. Bence bu ¢ok partililik kavramini literatirden gikarp, onun
yerine sosyalist toplumun insanina politik, mesleki, kditdrel, sportif vb.
her alanda drgatienme 8zgarla§a parolasini gecgirmek gerekiyor. Ginka su an
nivelerini olusturmakta oldudumuz sosyalizm anlayisina, ¢ok partililikten
ziyade, bu kavram daha uygun dismektedir. Bu arada "sosyalist toplumun
. insami” na diyerek, bu 8zgritklerin kimler igin gecgerli oldugunu da vurgulamig
oluyorum. Sosyalist demokrasinin kendileri igin diktatérlikien bagka bir anlami
olmayanlar, elbette ki, bdylesi 6zguriiklerden mahrum birakitacaklardir.

Marksist-Leninist &gretiye gore, isci sinifi, kapitalizmin yikilmasinda
oldugu gibi, sosyalizmin kurulusunda da énci role sahiptir. Sorun, sosyalistier
acisindan bunun neden bdyle oldugdu degil, bu rolin nasil hayata gegirilecegi
oldugundan, soruna sosyalist demokrasi ve gok partililik ekseninide deginmek
daha faydali olacaktir.

Lenin, isgi simifimin devrime ve sosyalizmin kuruluguna &ncilik etme
rolind dogal olarak onun ittifaklar politikasiyla birlikte ele alir. Ona gdre, isGi
sinfi  bir yandan egemenler arasindaki geligkilerden sonuna kadar
faydalanirken, diger yandan kapitalizmle geligkisi olan tim sinif ve toplumsal
kesimleri kazanmaya, kazanamadiklann ise tarafsizlagtirmaya cahlgir.
Kapitalizmle derin geligkiler iginde. bulunsa da toplumun hig bir kesimi, durduk
yerde isgi simifimin 8nci roliinh benimsemezler. Bu rolin toplumun diger sinif ve
kesimlerince benimsenmesi, politik bilingle donanmig bir is¢i sinifi gerektirir.
Ancak bdyle bir isci sinifidir ki, sadece egemenlerin gadrine ugramig yiginlann
istemlerine mititanca sahip ¢ikip, bu istemleri kazanmak i¢in savag vermez;
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ayni zamanda ve bununla beraber, uluslararas: tim haksizliklara da karsi gikar

ve diger dlkelerin ezilen halklaryla enternasyonalist bir dayanasma gésterir.

Iste ancak garde ugrayan cesitli sinif ve kesimlerden olusan yiginlar, kendi

taleplerine kendinden danha militanca sahip ¢ikan bir is¢i sinifi ve bu talepler

dogrultusunda kendisyle kardesge dayanisma iginde bulunan uluslararasi bir”
is¢i hareketi gérdiginde, is¢i simifinin Snciligind benimser, onun inisiyatifini

tanirlar. Isgi sinifinin kimileriyle kalici, kimileriyle gegici ittifaklar olusturulmasinin

ve dncilik rolind yerine getirebilmesinin biricik yolu budur.

Politik bilingle donanmig is¢i sinifi ve onun partisi, kendi digindaki ezilen
yiginlarin taleplerine sahip gikip savunurken, ayni zamanda ittifaklanina bu
taleplerin kapitalizm kosullarinda kokli olarak ¢ézilemeyecegini anlatir ve
onlara hedef olarak sosyalizmi gbsterir. Onlari egemenlerin sémiirii diizenini
yikmaya gaginir. lttifaklan arasinda farkliliklan gézden uzak tutmaksizin dogru
politikalar tesbit ederek, onlan sosyalizmin kurulugu icin seferber eder,
kapitalizm kosullarinda elde edemedikleri taleplerini sosyalizm kosullarinda
hayata gegirir. Bu siregte ittifaklan arasinda (retim araclan (zerinde 6zel
miulkiyet sahibi olma egilimleri varsa, bunlara karsi miicadele eder, kollektivizm
ruhunu yaymaya caligir. \

Elbette ki, isici simfi ve onun devrimeci partisi, kendi disindaki ezilen
yiginlann taleplerine, bir zamanlar burjuvazinin yaptigi gibi, "6zgdridk", “egitlik"
vb. yalanlarla kendine gii¢ toplayip, sistemin basina gegince de ardinda
topladigi yiginlari "tepeleme” gibi bir mantikla sahip gikar gérinmez. Tomlumsal
gelisimin motoru olarak, her tirli haksizha ve adaletsizlije en samimi ve
militan bir gekilde kars! gikar.

Devrimden ¢ikarn olan sinif ve tabakalarin proletaryanin énctiligindeki
ittifaki, dodaldir ki, sosyalist toplumda da siniflann mevcudiyetine bagh olarak:
daha farkli sekillere birinerek devam eder. Proletarya ve onun devrimci
partisinin bu sirecgteki esas gbrevi, bir yandan sosyalismin kurulusunu
gergeklestirirken, diger yandan siniflarin ortadan kaldinlmasinin énkosullarini
hazilamaktir. Bu siire¢ son derece hassas bir siirectir. Devrimle birlikte daha
dnce (ittifaklarina verdigi vaat ve sbzleri yerine getiremeyen bir proletarya,
kaginiimaz olarak yiginlara verdigi giveni. yitirecek, hem yiginlardan “tecrit”
olurken, hem de yigilar arasindaki celiskileri daha da derinlestirecektir. Bu
kosullarda baslayan bir slirecin, ardindan proletarya icinde celigkiler de
yaratacagl vedaha sonra proletaryanin sekter bir gizgiye saplanmis kendi
partisinden de kopacagint ve sonunda partinin "sosyalizmi korumak” adina "bir
parti diktatériigu sistemi” yaratarak sonuglanacagini séylemeye gerek bile yok.

Proletarya ve onun partisi, ittifaklarina verdigi her szl sosyalizm
kosullarinda yerine gerirebilmelidir ki, sagladig: gliveni daha da pekistirip, hem
ezilen tim ydmnlann g¢ikarlarimin sosyalizmde oldugunu pratik olarak
gbsterebilsin ve hem de bdylelikle 6ncultidiana strdirerek yiginlara, sosyalizmin
kurulugsuna o&nderlik edebilsin. Proletaryamin 6nclisi olan parti, saglikh
politikalarla bu isi bagaramazsa, en sonunda yiginlaria ve isgi sinifiyla karsi
kargsiya gelmeye mahkumdur. Nitekim v3arolan sosyaliznt'in icine distugu
¢tkmazin nedenleri burada yatmaktadir. Isci sinifi, halk yigmlanna vaadettigi
ozgurlikleri yerine getiremeden ne dncilik gdrevini ne de kendi dzgulrligind
garanti altina alabilir. O halde savunulmasi gereken, proletarya
diktatoérligandn kendisi igin demokrasiyi ifade ettigi tdm yiginlara insan
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faaliyetinin her alaninda 6zgaridk olmahdir. Ginki proletarya diktatéraga,
ayni zamanda, proletaryanin kalici ittifaklan icin de demokrasi anlamina gelir.
Isci sinifi ve onun partisi, bu gergedi unuttugu zaman, yiginlaria kargi karsiya
gelecek ve kendi digindaki halk yiginlarinin, umudu yeniden kapitalizmde
aramasina neden olacaktir.

“Proletarya demokrasilerinin burjuva demokrasilerinden bin kat daha
demokratik oldugu” dnglrast, yoktan yere ortaya atiimamigtir. Bu Leninist
6ngdri, soslalizmin pratiginde hayat bulmadiginda kurulan sisteme sosyalizm
adim vermek mimkin degildir. Kapitalizmi, toplumun son derece dar bir azinhigi
icin demokrasi olmakla suglayan proletarya, kendi kuracag: sistemde, goguniuk
icin demokrasiyi saglamak zorundadir. Ki, Bolsevik Devrimi sonrasindaki
teklesme stirecinde bile, Lenin bu anlayistan vazge¢mis degildir. Ve bu sire¢
kimler igin demokrasi, kimler icin diktatérlik sorusuna da gerekli bir cevap
mahiyetindedir.

Konuya iligkin dnemli dersler gikarilacak Rusya'da, emekgi siniflarin farkh
egilimlerine tekabil eden bir takim "partiler", ancak burjuvazi ve biylk toprak
sahiplerinin iktidarina destek olup, burjuva demokratik devrimin korunmasina
adina proletaryanin kesintisiz bir sekilde sosyalist devrime gegisinin éniinde
engel olduklari zaman politik arenada tasfiye edilmiglerdir. Proletaryanin ve
onun 6ncusi Bolsevikler'in, bir avu¢ burjuva ve toprak sahibi icin demokrasi
yerine, emekgci siniflar igin demokrasi anlayisinin pratik ifadesidir bu. Ve elbette
ki, proletaryanin devrimci iradesi, kendi sistemi igerisinde kapitalist 6zel
miilkiyetten yana olanlara 6zgrlik hakki tanimaz. Ve bu siirecte partiler teke
inmisse, bunun nedeni Bolgevikler'in tek partili bir sosyalizmden yana olmalari
degildir. Diger yandan Sovyetler, emek¢i siniflann gikarlanm savunan farkh
egilim ve goriglere Lenin Dénemi'nde hi¢ bir zaman kapah tutulmamigtir. Bu
arada, kendi 6rgutlerinin burjuvazi ile uziasmasina karsi gikarak Bolsevikler'in
gizgisini benimseyen ¢ok sayida unsurun Orgutlerini terkederek, tek Marksist
atternatif olan Bolsevikler'e katidigint hatirlatmakta fayda var.

Sosyalizme kesintisiz olarak gecis sirecinde neden Bolsevikler tek parti
olarak kalmiglardir? Bunun cevabi, Bolsevikler'in sadece igci sinifinin degil, tdm
ezilen yiginlarin ¢ikarlarini en militan sekilde savunmalandir. Bagka bir sey degil.
Bu ggerge§in yasayarak farkina varan yiginiar, kendi g¢ikarlannin da
Bolseviklerce savunuldugunu gorerek, kendi partilerini yaratmak yerine,
Bolseviklerin o6nderligini benimsemislerse, bunun sucu Bolseviklerde
aranmamalidir. Hi¢ bir sinif, kendi gikarlarini kendinden daha aktif savunan bir
parti oldugu middetce (Ortada anormal bir durum yoksa...), 0 parti esas olarak
bagka bir sinifa tekabil etse de, kendi partisini kurmak igin 6zel -bir gaba
gbstermez. Nitekim, Bolgeviklerin politik arenada tek parti olarak kalmalan,
ancak, dogal olarak bjrjuva partilerinin yasaklanmalan ve sosyalizmden yana
olan tim yiginlarin kendi gikarlarini savunan Bolsevikler'i desteklemeleri ve tam
dabu ytizden bu yiginlanin farkh érgitienmeler yaratmalya gerek gérmemeleriyle
agiklanabilir. Bunun aksini iddia etmek, "proletarya demokrasisinin burjuva
demokrasisinden bin kat daha demokratik” oldugunu ileri siren Lenin'in emekgi
yiginlann o6rgitlenme ©6zgurldgund gasbederek kendisiyle celistigini iddia
etemek olur. Diger taraftan Bolgevikler, kapitalizm kosullarinda, sosyalizm adina
kitlelere verdikleri vaadleri, laf olsun diye degil, hayata gecirmek icin verdiler.
Yoksa kafalannda fesak diginceler oldugundan degil. Koministlerin kitleleri
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ald;bmak gibi bir niyeti olmadid: gibi, "kitlelerden saklayacakiar birseyleri de
yoktur".

Kulak ardi ediimemesi gereken diger bir husus da, sosyalizmi garanti
altina almak i¢in Lenin Dénemi'nde alinan tedbirlerin kime kargi alindigi ve ne
anlamda "gegicl" oldugudur. Konuya iligkin bazi yazilanlardan, kargi devrime ve
daha sonra onunla bitiinleserek kitlelere diigmanlasan bir takim érgitlenmelere
(Mensevikler, SR, vb.) sanki daha sonra yeniden 6zgurlik verilecegi gibi
sonuglar gikarilabilmektedir. Proletaryanin kendi uzlagmaz sinif karsitiarina
kendi sistemi igerisinde o&zglrlik tammasi, herseyden &nce, proletarya
diktatériigh kavramiyla cgelismektedir. Son zamanlarda (ykemizde de
Marksizme bulastinimaya cahgilan hasta bir anlayigsa gbre, "gok partililigin
burjuvaziyi de kapsamina almasi" &ngbrilmektedir. Bu uzlasmaci, kéhne
kafalar, proletarya diktatériiginden c¢oktan vazgegmislerdir. Proletarya
diktatérlig, kargt devrimin ve onunla uzlasan simf ve glglerin timindn
Uzerindeki diktatérloktir. Bunlara kars: alinan tedbirler de bu muhtevaya uygun
olarak "gegic’" degil, tam tersine kalicidir. Fakat sosyalizm kosullarinda emekgi
kitlelere karsi "tedbirler' de bu muhtevaya uygun olarak "gegid" degil, tam
tersine kalicidir. Fakat sosyalizm kosullarinda emekgi kitlelere karsi "tedbirler"
alinabilecegini dlstinebilmek de bir bu kadar daha sagmadir. Bdylesi tedbirler,
ancak sosyalist devlet kitlelere verdigi dzgirlik ve demokrasi gibi vaadleri
yerine getiremediginde, kitlelerin tepkisini topladiginda ve bu tepki eylemlilije
dénismeye bagladifinda s6z konusu olabilir ki, o saatten sonra da artik devlet,
sosyalist devlet olmaktan goktan gikmistir:

Bir toplumun en ileri sinifi, isci sinifi oldugu gibi, en ileri parti de kugkusuz
onun partisidir. Sinif ve parti, kitabina uygun bir miicadele hatti izlediginde,
toplumsal muhalefetin basina gecer ve onu yonlendirir. Yoneticilik ise bir
sanattir. Hergseyden &nce, hangi simi ve toplumsal kategorilerin nasil
yonetilecegini bilmeyi gerektiren bir sanal...Yonetmek isteyen, hergeyin baginda
ybénetmek istediklerinin nabzini elinde tutmal ve onlarin gikarlarini-her kogulda
militanca savunabilmelidir. Kapitalizm kosgulianinda tim halk muhalefetinin,
sosyalizm kosullarinda ise tim toplumun onderligine soyunan bir proletarya,
onder olmanin zorluklanm yerine getirdiginde, belki sosyalizm c¢ok partili
olacaktir ama bu, 6zlinde cok pariili bir tek partililiktir. Ve istenen de bu
olmahdir. Burada proletarya, ittifaklannin politik 6rgutienme &zgiirGgind
bogazlamaz. Tam tersine sdzlerini ve gdrevierini yerine getirdigi igin tim
toplumun destegini ve glvenini_kazanir. Bunun da anlami, zaten toplumun
ileriye dogru evriliginin bagini gekmekten bagka bir sey degildir.

Komiinistlerin gbrevi, sinifsiz bir toplum igin micadeledir. Devrimci bir
proletarya olmaksizin, bu uzun soluklu miicadele basariya ulasamaz. Bu itibarla
nihai zafere ulagmak, ister istemez toplumun 6nderliginin proletarya ve onun
partisinin elinde olmasini gerekli kilar. Glnkd nihai zaferin en kestirme yolu
budur. Bunun bilincine varmig bir proletarya onderligini kimseye kaptirmak
istemez. Kitlelerin gerici olmayan tim taleplerine en somut cevaplan bulur.
Hatta proletarya ve onun partisi Oylesine ilerl gorasld olmalidir ki,
kitlelerin en ufak talepleri bile daha kitlelerce dile getiriimeye bile
baslanmadan karsilanabilmelidir Ginkd o6nderlik ne Marksizmin isgilere
yaptig) bir iltifat ne de tek bagina kitlelerin éniinde bulunma halidir. Onderlik,
gelistirmek, dedistirmek ve doénastirmektir. Yukanda "tek partili-gok partililik*
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derken anlatmak istedigim tam da buydu. Gunkd tim aradiklarini fazlasiyla
sosyalizmde bulanve bunu da is¢i sinifina ve onun partisine borglu oldugunu
bilen kitleler, gikarlan ileriye dénik bir sekilde kargilandigi sirece, farkh partiler
_yaratamazlar. Igci sinift partisinin irade ve énderligini benimserler. Bu durumda,
devrimci proletaryanin partisi, elbette ki, sosyalizm gercevesine sigan baska
partilerin varhgina kargi ¢ikmaz. Ama kimseyi de “ille de partiler yaratin da
sosyalizmimiz demokratik bir gérinim kazansin” diye de zorlamaz. Cunka
sosyalizmin demokratikliginin kistasi, birden fazla partinin varh§: degildir. Zaten
sosyalist demokrasiyi de salt bu gergevede tartismak esasinda sorunu dar bir
alana sikistirmaktan bagka bir ise de yaramadi. DemoRratik bir bigcimde, hak
ettiginden dolayr tek olmak baskadir; kendi Onderligini yasalara gegirip,
digerlerini bogazlayarak tek olmak bagka. Sosyalizmin sinirlanndan digari
tasmayan her giice her alanda drgttlenme 6zgUrligu tamimayan bir sosyalizm,
gergek bir sosyalizm olmayacag: gibi; geligim, degisim ve déntsumierin bagini
cekemeyerek kendine gigli rakipler yaratan kominist parti de gergek bir
kominist parti olamaz. Is¢i sinifinin komanist partisi, dylesine bir kitle gizgisine
sahip olabilmelidir ki, kitleler umudu baska yerlerde arayarak baska partiler
yaratmasinlar. Ama yaratmak isteyenlerin dnine de engeller gikariimasin. -

Bir 6nceki sémiirilye dayal toplum biciminde gadre ugrayan her sinifin
gikarlanni egemen giclere kargi savunan isci sinifi ve onun partisi, dogaldir ki,
kendi sistemi igersinde de bu siniflarin ¢ikarlarini korumaya ve kollamaya ézen
gbsterecek, onlarin nihai hedefe varma yolunda seferber edilmesini
saglayacaktir. Devrimci bir isci sinifi, tam da dndne sinifsiz, sémirisiz bir
toplum hedefi koydugundan dolayidir ki, diger siniflar gibi bir giin kendisinin de
ortadan kalkacagini bilir. Bu yizdendir ki, toplumun énderi olarak kalici bir sinif
diktatdriaga kurmak ve her firsatta pekistirmek yerine kendi de dahil, toplumdaki
tam sinifsal kargithiklarn gdzerek, siniflari yok eimeye caligir.

Parti, bir sinifin gikarlanm savunmak, o sinifin iktidara gelmesini saglamak
ve iktidarini korumak amactyla kurulmus &rgiitlerdir. Oniine sinifsiz bir toplum
hedefini koymus proletarya partisinin tam da bu nedenle daimi olarak sadece
proletaryanin partisi olarak kalacagini savunmak olacak is degildir. Bu nedenle
sosyalist toplumun kendi igindekikarsitiklar ¢dzUldigu digide proletarya partisi
de ileriye déniik bir toplumsal gelisimle beraber kendini tim toplumun partisine
dénastirmek zorundadir. Ve nihayetinde, siniflara tekabil eden tim kurumiar
gibi, partiler de ortadan kalkacaklardir.

Bu yazida proletarya panisinde demokratik merkeziyeicilik ilkesinin hayata
gegirime bigimlerine deginmek geregini duymuyorum. Proletarya partisinin
kendi ittifaklarina kargi ne denli demokratik olduguna deginirken, kugkusuz bu
partinin kendi iginde de ne denli bir demokratik merkeziyetgilik anlayigini hayata
gegirmesi gerektigine de deginmek gerekirdi. Fakat belli bir stredir cesitli
yayinlarda C.Kamil ve T.Yimaz imzal yazilarda konuya iligkin yeterli ve
doyurucu agilimlar lyapildigindan dolayi, sorunu burada bir daha irdelemenin
pek anlami yok. Simdilik sadece, "disarya kargi demokratik olmak, ilk basta
iceride demokratik olmayi gerektiri" demekle yetiniyorum.

Bu arada bir diger sorun da proletaryanin birden fazla partiyle temsil edilip
edilemeyecegi sorunudur. Nasil burjuvazi kendi gikarlannm degisik bicimlerde
savunan farkh politik drgttienmelere sahipse, dogaldir ki, proletarya da ayni
nedenlerden dolayi, farkli gizgilerde politik 6rgutienmelere sahip olabilir. Burada
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esas sorun, birden fazla partinin ya da politik drgitin proletaryaya tekabiil edip
etmemesi degil, bu drgdtler arasindaki ayriliklanin tek parti iginde bir arada
olmay: engelleyecek derecede farkliliklan igermesidir. Elbette ki, bu aynijklann
temelini, proletaryanin sinifsal ¢ikarlannin farkh bigimlerde dile getirilmesi
olusturur. Ama hangi partinin gercekten proletaryanin sinifsal temsilcisi
oludugunun kararini verecek olan ise, proletaryanin goguniugudur. Bir sinifin
¢ikarlanmi hangi parti saghkh bir sekilde dile getiriyor ve savunuyor ise, sinifin en
gi¢li partisi de o olacaktir. Ama tarih gok kereler gdstermistir ki, ne gugcli
olanlar her zaman dogruyu temsil etmistir, ne de dogruyu temsil edenler her
zaman gicld olabilmiglerdir. Ve ayrica bugln dogrulan temsil edenin ilelebet
dogru olacagim sdyleyebilmek de mimkin degildir. Sorun, toplumu dogru
oldugu varsayilan tek bir alternatifle segeneksiz bir bicimde basbasa birakmak
degil; ona kendi ileriye gidisinde yol gbsteren farkl alternatifler sunabilmektir.
Bu allternatifler, ¢izgi farkiiliklarina ve eylem biriginin bozulmasina yolagmadigi
sirece ya proletaryanin en gigli partisi iginde bulunur ya da kendini
proletaryaya tekabll eden baska partilerde orgltler. Bu alternatiflerden
hangisinin segilecegini ise, toplulugun iradesi belirler.

Toplumda varolan herseyi teke indirgeyen ideolojinin kimin ideolojisi
oldugunu hepimiz biliyoruz. Bunu gérebilmek igin, tarihin yapraklarimi yanm
yiizyll kadar geri gevirip, ltalya, Ispanya ve Almanya'ya bakmak yeterlidir.
Hem fasizme karst oldugunu iddia edip, hem de hergeyin teke indirgendigi bir
toplumdan yana olunamaz. Revizyonizmin sosyalizme yamadi§i tam da bu
"tekgi” anlayis nedeniyledir ki, on yillardir sosyalizm emperyalistier tarafindan
dinya halklanna “"demokrasi diisman: bir sistem” ya da "fasizmin kizil" olarak
tanitilmaktadir. Proletaryanin demokrasisinde tekgiligin ve onun anti-demokratik
tezahtrlerinin yeri yoktur. Ve bu teklikle baglayan siregler gdstermigtir ki,
sosyalizm olarak lanse edilen sistemler sonunda yeniden azinigin coguniugun
Uzerindeki diktatdrliiklerine dénlismiis ve yiginlar yeniden umudu kapitalizmde
aramaya baglamiglardir. Son aylarda Dogu Avrupa Ulkelerinde yapilan
secimler, birbiri ardina bu gercegi yansitmaktadir. Bir donemin "toplumun
dnden" olarak tanitilan partileri bu seg¢imlerde ancak ytizde on civarinda oy
alabilmektedirler. Bu demektir ki: Yillardir ndfusun tartigmasiz ezici bir
coduniugu, sosyalizm adina yillardir kiigik bir azinhk tarafindan ydnetilmisgtir.
Oysa proletaryanin demokrasisi M.Ceylan'in da belirttigi gibi "Nifusun biyik
gogunlugu igin demokrasidir.”

Dogialdir ki, azinh@in coguniugu ydnettigi her yerde, deviet ve onun tim
militarist kurumtari, sistemin devami agisindan hayati bir iglevi yerine getirir.
Nitekim "sosyalist" llkelerde de bu bdyle olmustur. Kendilerinden bahsederken
sosyalizmi tirnak igine almay! gerektiren bu tlkeler, kendi pratikleriyle blyik
Slclide sosyalizmin adina nelerin yapiimamasi konusunda &gretici bir tarih dersi
sunmuglardir. Bu tarihi dersten dnemli sonuglar ¢gikarmak gerekiyor.

Herseyden 6nce, siniflann ortadan kalkarak devietin tarihsel misyonunu
yerine getirip tarihe karigmasi stirecinde degil, devrimin hemen ertesinde sinfsiz
topluma gegis strecine kadar devlet ve onun roli konusunda saglikh goruglere
sahip olmak gerekiyor.

Burjuvazi ile proletarya arasindaki celigkiler, uzlagsmaz bir icerige
sahipken, devrim ve sosyalizmden cikan olan yidinlar arasindaki celigkiler
uzlagir bir nitelige sahiptir. Bu geligkilerin ¢dziimi, zoru gerektirmez. Diger
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taraftan proletarya bir sinif olarak burjuvaziyi ortadan kaldirmayi hedeflerken,
burjuvazi, kapitalizmin vazgegilmez bir unsuru olan proletaryayi yok ekmeyi
hedefleyemez. Sistemini proletarya ve emekgi yiginlar baski altinda tutarak
slirdirmeyi amaglar., Cinkl proletarya ve emekgi yiginlar dretimin tartismasiz
ve vazgeciimez unsurudurlar. Onlar olmaksizin kapitalizm de olmaz. Fakat
sosyalizmde durum bdyle degildir. Sosyalist bir toplumda burjuvazinin Gretimin
devami agisindan higbir fonksiyonu olmadidi gibi, sémirniye dayah bir topluma
yeniden dénis istemleri itibanyle codunluk agisindan tartigmasiz bir tehlike
olustururlar. Iste tam da bu nedenden dolayi, proletaryanin baski araci olan
sosyalist devlet, hem kendinin hem de ittifaklarinin ¢ikarlanni korumak amaciyla
burjuvaziyi baski altinda tutar ve onu ortadan kaldirmayi amaglar.

Siniflar, dretim araglan karsisindaki konumianiglan, Gretim siireci icindeki
yerleri ve Oretim sonrasi elde edilen degerlerin béligimi itibariyla birbirlerinden
aynhirlar. O halde dretim araglarina sahip olmayan, Gretim sirecinde higbir
fonksiyona sahip olmayan ve dretim sonrasinda elde edilen degerlerin biyik
bdlimine sahip olamayan bir sinifa da burjuvazi denemez. Uretim araglar
Uzerindeki 6zel milkiyeti kaldiran devrim, bu itibarla ezen sinif olarak burjuvaziyi
ortadan kaldirmigtir. Uretim araglarini kaybetmesi itibariyla ezen sinif olma
niteligini kaybeden burjuvazi, bu durumda yelkenleri suya indermeyecegi gibi,
tam tersine emperyalizm ve ideolojisi altinda tuttugu kitlenin glicliyle eski
konumunu yeniden kazzanmak amaciyla son derece siddetli bir direnis gésterir.
Amaci iktidan yeniden ele gegirmektir. Iste sosyalizmde "kimler igin demokrasi,
kimler igin diktatdrlik?" sorusunun cevabr da burada yatmaktadir. Bu noktada
sosyalist devlet, kargi devrim Ozerindeki baskiyi fiili olarak yerine getiren
kurumlari ve silahli halkin giiciiyle burjuvaziyi tasfiye eder. Bdylelikle de
sosyalist deviet, burjuvaziye karsi baski araci roldn fiilen yerine getirmis olur.

Burjuvazinin su ya da bu yolla ortadan kaldinimasindan sonra, sorun
toplumun her kesiminde oldugu gibi, proletarya icerisinde de derin kdklere sahip
burjuva ideolojisinin tasfiyesidir. Burjuvazinin toplum agisindan artik bir tehlike
teskil etmedigi bu sirecte, proietarya ve ittifaklanmin burjuvazi Gzerindeki baski
araci rolind yerine getiren sosyalist devlet, toplumda uzlasmaz geligkileri
tasfiye etmesi nedeniyle sénme Stirecine girer. Cinki o emekgi yidinlar adina
asli gbrevini yerine getirmistir. Bundan sonra da devletin varligini eskisi gibi
sirddrmesi ya da kendini yetkinlegtirmesi anlamsiz oldugu gibi, sosyalizm igin
handikaptir da. Egemen olan sinif ya da siniflanin karsitlarina karsi baski araci
olan devlet kargitlarini ortadan kaldirdikian sonra halen kendini slreg icinde
sondirmdyorsa, bu baski aygiti gbrevini yerine getirecedi birileri daha kaldi
demektir. Ama artik toplamda bdylesi bir gii¢ kalmamas: ve varolan emekgiler
aras1 geligkiler de uzlasir bir muhtevada olmasi nedeniyle, bdylesi birsey
sdzkonusu olamaz. Gdrevini yerine getirdikten sonra da kalicilagsmakta direnen
bir devlet, gereksiz yere varidini sirdirdikge, ancak fazla geg¢meden
sosyalizmin bagina gorap orer.

Bu noktada, ordu ve polisin sosyalizmdeki roliine de kisaca deginmekte
fayda var. Bazi arkadaslar, sosyalizmde i¢ ve dig savunmanin yerine
getirimesinde nalkin sillahlandinimasi sorununu éne g¢ikarirken, son derece
hakli olmakla birlikte, bunun yeterli olacagini sanarak, ayni zamanda yanilgiya
da digsmektedirler. "Sosyalist” Ulkelerde ordu ve polisin halki karsi
kullaniimasinin yanhghd ise, bu kurumlan timden reddetmenin gerekgesi
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olamaz.

Devrimle Dbirlikte, dretim araglan 0Ozerindeki milkiyetini kaybeden
burjuvazinin, iktidari yeniden ele gecirme tesebbuslerine kargi, silanlanmig
halkin miicadelesi elbette ki gereklidir. Fakat ydnetme ve &rgltlenme sanatinda
emekgi yiginlardan kat kat ustalasmis ve uzmanlagmis burjuvaziye karsi
silahlandinimis  halkla batdnlik iginde faaliyet gdsteren profesyonel
orgutienmeler olusturmadan, pek tabiidir ki, bu milcadeleyi zaferle
noktalayabilmek olanakh degildir. "Sosyalist' (lkelerde polis halka kargi
kullanihyor diye, bdylesi o6rgitlenmelere sit gevirerek burjuvaziye karsi
kullanilacak ve iglevini yerine getirdiinde de dagtilacak bir polis
Orgltlenmesinden yana olmak gerekir. Zaten bizim anladigimiz sosyalizmde,
burjuvaziye karsi profesyonelce miicadele ydritecek ve yidinlan kargi devrim
tehlikesinden koruyacak profesyonel bir érgitlenme, halkin kendi adina bu
alanda uzmanlagsmis unsurlarinca, halkin cikarlanni korumak amaciyla
olugturulur. Kargi devrim tehlikesine karsi emekgi yiginlann iktidarini korumak
amaciyla olugturulan orgitlenmelerin, halka karsi kullaniiacagini distnebilmek
akillica bir i degildir. O sdzlim ona sosyalist Glkelerde ordu ve polis, bir avug
birokratin ¢ikarlarini korumak amaciyla halkin Gzerine stiriildiyse, bu, ilk basta
orada ordu ve polisin halkin mal olamadigimi gosterir. Yoksa emekgi yiginlarin
kendi iktidarimi korumak amaciyla kendi bagnnda yarattigi ve denetledigi
orgitlenmelere karsi gikmanin gerekcesi yapilamaz.

Sosyalizmin i¢eride korunmasinin yamsira, digariya karsi korunmasi da
ayri bir sorundur. Emperyalizmin varliginin sosyalist anayurt igin ne kadar biylk
bir tehlike olusturdugunu higbir akli basinda sosyalist inkar edemez. Havada,
karada ve denizde klasik silahlarin yamisira nikleer silahlarla da donanmig
emperyalistiere kargi sosyalist anavatanin savunmasini sadece Uretim
slirecinde yeralan, askeri egitimi yetersiz ve en hafif silahlarla donanmis bir
halka birakmak mantiki bir ig olamaz. Belki siarlarda soylendigi gibi, yine
"emperyalizme kars! direnen halk kazani”" ama sonunda hig de gereksiz yere
yiginla cani feda ederek... Bunlari ne askercilik oynamayi ¢ok sevdigimizden ne
de profesyonel bir orduya sevdali olduumuzdan soyliyoruz. Bir zamanlar
"tiifek icat oldugunda mertlik_bozulmusty" simdi mertligin bozulmusu da
kalmadigi gibi bir yidin silah daha icadoldu. Filistin halki on yillarchr
kazanamiyorsa, bu silahsiz oldugundan ya da birlegmemis oldugundan mi?
Yoksa, emperyalizm gibi her alanda sinirsiz destegine sahip ve kendinden kat
kat glcli ve etkili silahlarla donanmis arsiz bir digmana sahip oldugundan mi?

Varl@ slrekli olarak sosyalizme karsi en biylk tehlikeyi olugturan
emperyalizme kargi savunma, kaginiimaz olarak silahli halkin yanisira gelismis
seavas araclarini mikemmel bir gekilde kullanabilen egitimli ve her alan savasa
hazir bulunan profesyonel bir orduyu da gerektirir. Sosyalizmi emperyalist
saldirganhga karsi en mikemmel savunusu, ancak silahlandinlmis halkla bir
bitinldk iginde gcalisan, érgitlenisi ve hiyerarsisi son derece demokratik ve halk
tarafinadan denetlenilen sirekli bir askeri érgitlenme ile mimkindir. Ama
varolan tehlikeyi gérmezden gelerek, gdzleri sirekli olarak iflas. etmis
"sosyalizmler"deki ordularin niteliine cevirmek ve sosyalizmin disa karsi
savunu amaciyla bir orduya sahip olmasini, bu Glkelerdeki olumsuz deneyler
nedeniyle reddetmek, tuttarh bir davranis degildir. Ulkenin somut sartlarina ve
bu isin "kitabina" uygun bir sosyalizm kuruldugunda, herseyden dnce, tlkenin
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ve halkin gikarlanni korumak 0Ozere kurulan o&rgitienmelerin halka karg
kullaniimasini da engelleyecektir. Dinyanin dort bir yaninda halk adina iktidara
goreklenen birokratlar, bu konularda bir yigin olumsuz deneyler biraktilarsa, bu,
kendine Marksist-Leninist adini verenlerin de ayni yolu izleyecekleri anlamina -
getirilemez. Demokratik ve gogulcu temeller tizerinde yiikselen bir sosyalizmde
ordu ve polis, lafta degdil, ama gergekte halkindir. Halkin ise kendi silahini
kendine siktigi gérilmemistir.

Bdylesi yanlig diigincelere saplanmig ve “varolan sosyalizmlerde" cereyan
etmig bdylesi yanhiglarin bizde ve diger lkelerde de tekrarlanacagini zanneden
arkadaslar neden korkuyorlar? Belki de endigeleri kendilerine iliskindir ve birglin
kendilerini tutamayip orduyu ve polisi ilkk firsatta halkin (zerine
yollayabileceklerinden kusku duyuyorlardir. Ama sosyalizm bir kez tim ezilen
yiginlara malolmasin, 0 zaman yiginlar, kendilerini ve anayurtianini koruyacak
orgitlenmeleri kendileri yaratacaklardir. Sosyalizmde iktidar, isci sinifi ve
emeke¢i yiginlarin  elinde olduktan sonra, ordu ve polisin halka karsi
kullanilabileceginden korkmanin yeri yoktur.

Bu ve buna benzer kuskular, “varolan sosyalizm'in iflasindan sonra, daha
da bir pekigti ve bazi insanlanmizda kendimize iligkin kuskular da yaratti.
Yukarida 6rneklemege calistigim konu, buniardan sadece birisi. Bdylesi yersiz
kusku ve endiselere saplanip yaniis sonuclara varmak, diinyanin cesitli
Ulkelerinde bundan 73 yil 6nce baslayan sirecin adinin dogru konulmasini
gerekli kilar. Eger gesitli Gilkelerde yasanan bu siirecin basindan sonuna kadar
sosyalizm oldugu goriisindeysek, hem kendimize hem de sosyalizme karsi
kugkulu davranmakta hakliyizdir. Ve ayrica da iflas eden bdoylesi bir
"sosyalizmi"savunmug isek, bu, yasanan surecin sonuglanni gérdikkien sonra
hergeyden dnce kendimizi ne menem sosyalistler oldugumuz konusunda
sorgulamamiz gerekir.

Ote yandan yine daha farkii bigimlerde, bu iilkelerdeki birbirine benzer
sekillerde yasanan bu siregclerin "her seye ragmen sosyalizm oldugyu” da son
zamanlarda sik sik dile getiriimektedir. Nedir bu"herseye ragmen’in anlami? Bu
" hergeye ragmen sosyalizr", sosyalizmin yeni bir gesiti mi, yoksa onlari mazur
gdsterecek bir 6zir. mi ya da daha baska bir gey mi? Bu yasanan sireglerin bir
butinluk icerisinde” herseye ragmen” sosyalizm olarak nitelendiriimesi ilk basta
sosyalizmin kendi dogasina tamamiyla zit sakatliklarla malll olabilecegini
pesinen kabullenmektir. ~Revizyonizm, bUrokratizm ve bunlarnn tim
tezahdirleriyle, tim yasananlardan sonra aramizdaki sintrlari daha da agiimaz bir
bigime blrindirmek varken, bunun yerine varolan kabul edilmez sakatliklan
sosyalizmin tezahdrleri olarak géstermek, dodru ile yanls arasindaki sinirlari
silmek ve neyin dogru neyin yanlis oldugunu belirsiz hale getirmektir.

Evet "herseye ragmen sosyalizn" (!) hic abartisiz ylizde onla, ylzde
doksanin iradelerine karsi ydneteceksin; halkin oldugu ilan edilen gavenlik
guglerini halka kargi kullanacaksin; ve kitlelerin aleyhine saymakla bitmeyecek
icraatten sonra, temsil ettigini iddia ettigin halk tarafindan alasad: edileceksin ve
bunun adi da "herseye ragmen sosyalizm’" olacak. Eger Turkiye ve K.Kirdistan
sosyalist hareketi zamaninda sosyalizme iliskin saglikh gdruslere sahip
olabilseydi, neyin sosyalizm oldugunu da hi¢ zorluk gekmeden ayirdedebilecek
ve kendine haksiz yere "sosyalizm” adim yakistiran teori ve pratiklerle hig te
zorlanmadan zamaninda arasina sinirlanini gekip, hitap edebildigi kitleler
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kargisinda onu mahkum edebilecek ve onun sosyalizm olmadigini
gosterebilecekti. Zorlaniyoruz, ¢linkii sosyalizme iliskin net gdriglerimiz yok.
Neyin sosyalizm oldugunu, neyin oimadigini gerektigi gibi ayiramiyoruz, ¢iinki
sosyalizm adina piyasaya strilen ve iflas eden birgok sakatlikla bizzat kendimiz
maldldz. Isin icinden kolay kolay gikamiyoruz, glnki "varolan sosyaliznt in
teorik ve pratik handikaplari az ya da ¢ok kendi gizgimize de yapismis.

Yaganan bu sireclerin bir bitinlik icerisinde reddetmek elbette ki dogru
degildir. Sovyetler'de, Dogu Avrupa ve Cin'de yasanilan siregler, elbette ki
bir batdn olarak reddedilemez. Tarih bu sireglerde amagla aracin uyum iginde
oldugu, emekgi yiginlarin bizzat iktidara sahip oldugu ve sistemin, gogunlugun
irade ve istekmlerine tabi kilindigi kesitlere de sahit olmustur. Tim dinyada
emekgi yiginlar igin bir umut ve seving kaynad: olan ve sosyalizmin gekiciliginin
doruguna vardigi ve sosyalizm adina pratikte cok geyler &drendigimiz bu
ddnemleri elbette ki sahipleniyoruz. Ama sirecin tersine gevrilerek sosyalistlik
niteligini ve bununla birlikte sagladigi olaganustli prestiji de kaybettigi ve
kelimenin tam anlami ile sosyalizm olmaktan gikarildi§i ortamda da aramiza en
kalin simirlan giziyoruz. Bilingli ve bilingsiz tim pratikleriyle kapitalizme geri
odnlsin 6n kosullanni yaratan ve sosyalizmi buyik &lglide umut olmaktan
¢ikaran ve sonugta bir ¢ok dlkenin yeniden kapitalizmin kucadina atladigi ve
hatta bazilarinin hizini alamayarak NATO'ya da katiimaya hazirlandiogdi bir
sirece sosyalizm adini verebilmek, sosyalist oldugunu iddia edenler igin
"hergeye ragmen” olanakh degildir. Yasanan geligmelerin iginden gikamayarak
"Ne yapalim iste, bir yigin hata oldu ama bu strece yine de sosyalizmden baska
bir ad bulabilmek mimkdn degil." gibi bir digtinceye sahip olanlar, ilk basta
sosyalizme iligkin gorisglerini koymalidirlar. Sosyalizmin ne oldugu belirlendigi
zaman, dogal olarak ne olmadigi da belirlenmis olur. Marksizm-Leninizm'in
elestirdigi ve mahkum ettigi anlayis ve uygulamalan, girdikleri ¢ikmazdan
¢ikamayarak goénulsiz de olsa, sosyalizme maledenler, emperyalist-kapitalist
sistemin konuya iligkin propagandalarina bilingsiz bir sekilde alet olmaktadiriar.
Egder biz birbiri ardina iflas eden sistemleri degil de gercekten sosyalizmi
savunuyor ve onun i¢in micadele ediyorsak, bunun anlami, bu sistemleri
sosyalist olarak gdérmemektir. Eger godrsek hi¢ sikintiya girmeden “lste biz
boylesi sistemler istiyoruz." diye “hedefimizi ¢ekinmeden ilan ederdik. Hem
varolanlardan c¢ok farkli bir sosyalizm anlayisini savunacaksin ve varolan
sosyalizmi reddedeceksin hem de bunu sosyalizmin bir varyasyonuymus gibi
kabulleneceksin. Boyle ig olmaz.

Iginde bulundugumuz dénemde neyin sosyalizm olup neyin sosyalizm
olmadigini yeniden aydinhiga kavusturulmasi, 6zel bir 5nem tagimaktadir. Stireg
icerisinde geriye dogru evrilerek sosyalizme gittikce yabancilasan ve sonunda
da sosyalizm olmaktan ¢ikan sistemleri kendilerini gerektigi gibi tamimlayacak

. bir ada sahip olmadiklan icin halen sosyalizm hanesine yazmakta direnmek,
sosyalizmin tzerine ¢dkertilmis toz bulutlarinin streklilesmesinden bagka bir ise
yaramayacaktir. Tam da sosyalizme bulastinlan hastaliklan dezenfekie edip,
onu hak ettigi yere oturtmanin en ¢ok gerekli oldugu bir sirada...

Tarkiye ve K.Kirdistan sosyalist hareketindeki teorik bogluklardan biri
de, ara siniflar ve ara toplum bigimlerine iligkindir. Gagimizda iki temel sinifin ve
iki temel toplum bigiminin mevcudiyeti, beraberinde konuya iligkin tim
sorunlarin bu "ikill'den birine tekabil ettirilerek c¢odzllmesini getirmig, fakat

96



sorunlar ¢bzilmek yerine, daha da ¢dziilmez hale getirilmigtir. Bu birebirci
mantik, 6ziinde dogmatizmden bagka birgey degildir.

Bu mantikia politika yapanlar bugiin geriye ddnis siirecinde uzunca bir yol
kateden bir zamanlarin sosyalist tlkelerini degerlendirirken, karikatirize edilmis
bir sekilde su sonuca ulagiyorlar: "Bu dlkeler kapitalist degil, ama pek sosyaliste
de benzemiyoriar. Buralarda sosyalist devrim olduguna ve ardindan bir burjuva
kargi devrimi de gergeklesmedigine gdére, bu L(lkeleri sosyalist olarak
nitelemekte pek sakinca yoktur." (!) Aymi mantikla yola gikip, bu (ilkelerle
kapitalist Ulkeler arasinda daha fazla benzerlikler yakalayanlann buradan
Jareketle, "sosyal emperyalizm teorisi'ne ulastiklanni da ekleyelim. Burada iki
manti§in da hareket noktasi ayn, farkl olan, badece ulasgilan sonuglar.

Gagimizin esas olarak kapitalist ve sosyalist olmak (zere iki toplum
bicimine sahip olmasi ve birincisinden ikincisine gegisle belirlenmesi, esas
olarak gecis ddénemierinde iki topluma birden ait olan égelerin belli bir siire
birarada varolmalarina neden olur. Hicbir sosyalizm deneyinde, kapitalizmin her
alanda izlerinin timdyle silindigi ve ayni anda sosyalizmin her alanda tiimiiyle
yerlestigi gorilmemigtir. Eger boyle olsaydi, uzun bir déneme tekabil eden ve
sosyalizmin ingasi olan bir siiregten bahsedilemez, bunun yerine kapitalizmin
yikilmasiyla birlikie sosyalizmin de inga edilmis olmasi durumu’ sdzkonusu
olurdu. Ki bu durum dider toplum bigimleri icin de gecerlidir.

Tarih, sosyalizmin, sosyalizmin ingasinin "SON YAZILAR'da anlatildi: gibi
gergeklesmeyecegine ve bu insanin sadece ekonomik alami
kapsayamayacagini gdsterdi. Caninin ¢ikarildigi zannedilen ve bir daha geri
gelmeyegdi umulan kapitalizmin insanlarinin istemlerinde yeniden "hortlamasi”
tam da bunu kanithyor. Mukayeseli bir dinyada yasiyoruz. Ulkeler arasindaki
iletigim ve Dbilgilenmeyi sinifayabilmek, belki mimkin ama bunu yok
edebilmenin olanad: yok. Birokratize edilmig sosyalizmlerde umdugunu
bulamayan insan, sinifsal niteligi ne olursa olsun, burnunun dibindeki kapitalist
toplumlan benimsiyor, umutlaninin kapitalizmde gerceklesebilecegine inaniyor.
Bu durumda dogaldir ki yapimasi gereken, Marksist-Leninist temellerde,
sosyalizmi insanin ‘degisen ihtiyaclanna cevap bulabilir bir igerige
kavusturmaktir. Ginki cagimiz insanina en asgari ihtiyaglarina bile su ya da bu
sekilde kargilayabilen sistemier artik yetmiyor.

Yukarida kapitalizme ait bircok 63enin sosyalizmde de belli bir dénem
varhi§ini devam ettirecegini sdylemistim, Bu égelerden en 8nemlisi, uluslararasi
kapitalizm tarafindan sirekli olarak beslenen burjuva ideclojisidir. Kapitalizmin
sistem olarak varoldugu siirece yasayacak olan bu ideolojiyi yenilgiye
ugratabilmek salt ideolojik alanda mimkin degildir. Yiginlarin ™ burjuva
ideolojisinden umutlarini kesmesi ancak sosyalizmin insanin azami ihtiyaglarina
pratik cevaplar bulabilmesiyle mimkindir. Yoksa yetersiz bir sekilde onun
asgari intiyaclarini gdzmeyi hedeflemekle degil. ?

Sosyalizm, kazanildignda bir daha kaybedilmeyecek bir sistem degildir.
Nasil kapitalizmden sosyalizme gegisin 6nemli gereklerinden biri, isgi sinifi
ideolojisinin kitleleri etki altina almasiysa, sosyalizmden kapitalizme geri
dénisin &nemli gereklerinden biri de burjuva ideolojisinin kitleleri etki altina
almasidir. Kitlelerin ileriye ydnelik istemlerine pratik cevaplar bulup bunlar
gergeklestiremeyen bir sosyalizm, zamanla sosyalizm olmaktan gikar. Bu
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durum ise, zaten tamamiyla kitlelerin kafasindan sokiip atilamayan burjuva
ideolojisinin yeniden giglenmesine neden olur. Sosyalizmden umudunu
yitirmeye baglayan kitleler, toplumda kapitalizmden miras kalan diger 6geleri de
acik ya da kapali ydntemlerle gelistirmeye baslarlar. Bu arada kapitalist sistemin
de an kovanini andirmaya baglayan topluma comagint yeniden ve yeniden
sokmaya baglamasim ve kendini ¢agin tek alternatifi olarak dayatmasini
eklemeye gerek bile yok. Ve sonugta kitleler iginde "gi¢" olan kendini yeniden
iktidan alacak konuma ulagtinir.

Gegig sireci ya da ara toplum bigimleri, geriye doniig siireci sdzkonusu
oldugunda en kisa sekilde bdyle agiklanabilir. Bu siiregte toplum hem«
kapitalizme hem de sosyalizme iligkin karmagik &zellikler gdsterir. Iktidarin
kendini ne olarak niteledigdi ise, belirleyici bir 6zellige sahip degildir. Bu tipik
durum, elbette ki, ilelebet siirip gitmez. Her ara toplum bigimi, sonunda
kendilerini temel toplum bicimlerinden birine tabi kilar.

Bu arada c¢Okmekte olan kapitalizmin yeniden-tabir yerindeyse-
sahlanmasimin ve kendini tek alternatif olarak dayatmasinin nedenlerinden
O6nemli birine dedinmek gerekli. Eger bugilin emperyalist-kapitalist sistem
demokratik, ¢oduicu himaniter vb. bir gérinime sahipse, bunun sadece ve
sadece kapitalist dlkelerin igci siniflarimin uzun ve disedis miicadeleleriyle
gerceklesmig oldugunu da gecerken belirtelim. Yoksa kapitalizm, dogasi geregi
bu &zelliklere diigman bir nitelige sahiptir.

Dogu Avrupa'da o sb6zim ona proletarya diktatoridklerinin Kitlelerce
alasag edilmesiyle yeni bir muhtevaya biiriinen geriye dénis strecihi "herseye
ragmen sosyaliznt' olarak nitelemek, hem sosyalizmin tanimi konusunda biyik
bir paradoks yarattigi gibi, hem de yukarida anlatilan birebirci dogmatik mantigi
dogal olarak toplumsal soruniarin Marksisice analizinde derin bir gikmaza
struklemektedir. Ayrica "Nasii bir sosyalizm?" sorusunun cevap bekledigi bir
agamada sosyalizm sorusunu sorarken, ortaya yeni bir sosyalizm anlayigi atma
anlamina getiriimemelidir. Bu sorunun cevabi, dodaldir ki, Marksizm-Leninizmin
teorik hazinesinde mevcutiur. Sorun bu hazineyi en olumliu bir sekilde
degerlendirerek, sosyalizmi yeniden hak ettigi yere oturtabilmekte...

Cogulculuk olarak adlandinlan soruna gelince, her _kosulda goduniugun
gikarlarinin savunulmasi ve cogunlugun filen yonetime katilmasi anlaminda
soruna iki agidan yaklasmak gerekir.

Kapitalizm, azinhgin codunluk tzerindeki diktatérliigi anlamina gelirken,
sosyalizm ise, ¢ogunlugun azinhik tzerindeki diktatériigiini ifade eder. Bunun
anlami, sosyalizmin goguicu bir temele dayandigidir. Bu ise, kesinlikle
proletaryanin sayisal olarak burjuvaziden fazla oldugu biciminde ele alinip,
demokrasinin  proletarya diktatériigi allinda sadece proletarya ile
sinirlandirimasi olarak ele alinamaz. M.Ceylan, “"sosyalist demokrasi,
ndfusun badydk coguniugu igcin demokrasidir” derken tam da bu noktaya
isaret ediyordu.

Sosyalizmin demokratikliginin  kistasi, emekgi yiginlann timindn
cikarlannin her alanda savunusu ve uygulanmasidir. Bunun olmadigi yerde
sosyalist demokrasiden bahsedebilmek mimkin degildir. Bu soruna yazinin
Onceki bolimlerinde degindigim igin, su anda yeniden derinlemesine agmaya
gerek gérmiyorum. Yalmiz yeniden halkin cikarlarini hergeyin merkezine
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koymayan bir sisteme sosyalizm denemeyecegini vurgulayacagim.

Cogunlugun fiilen ydnetime katiimasi anlaminda ¢ogulculuga gelince, bu
sorunu kendi karmasasi iginde ele almak gerekir. Yazinin bir bélimiinde "Tarih
¢ok kereler gostermistir ki, ne gug¢li olanlar her zaman dogruyu temsil etmigtir
ne de dogruyu temsil edenler her zaman gigli olabilmiglerdir." demigtim.
Cogulculuk meselesine de bu agidan bakilimalidir. Toplumun geligimi, degigimi
ve dénisiimiu sézkonusu oldugunda, yonetime fiilen katilan cogunlugun niteligi,
tartigmaya yer vermeyecek bir sekilde belirleyici bir rol oynar. Bilingsiz bir
goguniukla toplumun ileriye dogru evrilmesini garanti altina alabilmenin olanag
yoktur. Sorunu O&rneklemek gerekirse bugin Kdrdistan konusunda bir
referanduma gidilecegini varsaysak hem Tirkiye'de hem de Kirdistan'da ezici
bir gogunlugun "Aynliga hayir!" diyecedi kusku gétirmez. Hatta bdylesi bir
sorunun oylamaya sunulmasina bizzat kitlelerin karsi ¢cikacagini ve "Vatanin ve
milletin batdnldgd ve béldnmezlig ilkesi dogrultusunda referanduma kargi tavir
alacagim da gbzardi etmemek gerekiyor. Boylesi durumlarda cogunlugun
iradesi, sdmiirge ulusun aynima hakkina karsi diye, ¢oguniugun iradesine
boyun egdip, coguniuk "Ayrisiniar." diyene kadar bu hakk: hasiralt: mi edecegiz?
Bu ve benzer yiginla sorun, elbetie ki gelecegdin toplumunda da kargimiza
gikacaktir. Bu itibarla yidinlar filen yonetimde yeralsinlar diye bilingsiz bir
cogunlugun iradesini sosyalizme egemen kilmak, bir anlamiyla da sosyalizmin
temellerini baltalamaktir.

CGogulculuktan bahsederken, coguniugun iradesinin her zaman demokratik
bir muhtevada olmayacagini gézardi etmemek gerekiyor. Toplumiarin sinifsiz ve
sdmiirisiz bir topluma evriliginin glivencesi, bilingli bir gogunlukiur. Toplumsal
gelisime bdyle bir goguniuk damgasim vurabilmelidir ki, o gelisim devrimci
olabilsin. Yoksa tek bagina g¢odulcuiukian yana olmak pek fazla birsey ifade
etmiyor. Ayrica bilingsiz bir gogunlugun. higbir toplumda ydnetime direk olarak
katilma diye bir ¢abasi yoktur. Bilingsiz coguniuk kendilerinin de benimsedigi
gibi yénetiimek i¢in vardir. Cogunluk bilingsiz kaldigi siirece, sorun sosyalizmde
de pek farkli olmayacaktir. Nitekim sosyalizm, devrimle birlikte bir anda kitleleri
bilingle donatmaya muktedir sihirli bir degnege de sahip degildir. Fakat kitleler,
diger toplum bicimlerinde egemenlerce engellenmeye calisilan bilinglenme
meselesini kdkten c¢ézecek kosullara ancak sosyalizmde kavusabilirier. (Bu
bilinglenmeden ise, salt politik bilinclenmeyi kastetmedigimi hemen belirteyim.)

Ve dogaldir ki, kapitalizm kosullarinda esas olarak kapitalizmin yikiimasinin
gerekliligi konusunda dar bir biling dizeyine sahip kitieler devrim sirecinde
etken bir rol oynarken, ig sosyalizmin kurulugu ve yénetim sorunlarina gelince,
kendi bilinglerinin boyutuna paralel olarak toplumun gelismesinde daha az
edilgen bir rol oynasalar da esas olarak edilgenligin sinirlarindan gikamazlar.
Sosyalizm ve esas olarak da "dncd”, kitlelerin bilinglenmesi ve tohplumsal
gelismede etken duruma gelmesi igin, tim 6n kosullan yaratmak zorundadir.
Kitlelerin biling dizeyinin geriligi, devrim Oncesinde oldugu gibi devrim
sonrasinda da belli bir dénem zorunlu olarak birgok goérevin gdzumindn
"dned'nin omuzlanna ylklenmesini getirecektir. Ancak ve ancak sosyalizmde
hayat bulabilen kitlelerin bilinglenme ve dolayisiyla ydnetici konuma yiikselmesi
sorununun ¢dzllememesi, "éncd"'nin slrekli olarak "dncd'nin konumunu
korumasini ve kitlelerin de edilgen durumda kalmasini getirecegi‘igin, bu siirecin
birokratizmle sonuglanmasi 6nemli bir olasiliktir. Codulculuk esas olarak bilingli
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kitlelerin kendi kendilerinin 6ncisii olma durumudur. Yiginlann, sGrecin hem
Oznesl, hem de fiili olmadifi yerde sosyalist demokrasiden
bahsedebiimenin olanad: yoktur. Yiginlann tam da bu ydnde On(ni
acmayan bir "dnc{"ye Marksist-Leninist sifati yakistinlamaz.

Cogulculugu sosyalizmin merkezine oturtmak, hi¢ gecikmeksizin bunun
kosullarimt bugiinden hazirlamay! gerekli kilar. Bunun anlami, kitlesellesmek
kitlesellesmek ve kitlesellesmek; ve kitleleri bilinglendirmek, bilinglendirmek ve
bilinglendirmektir. Kendini "6nci" ilan edenler, bu isi beceremediklerinde
sonunda kitlelerin Gzerindeki birokratlar olmaktan kurtulamaziar. Yarinin
temellerini atilabildigi diglide bugiinden atmak, 6zinde kitlesellesmekten bagka
birgey degildir. Daha bugiinden demokrasi micadelesi icinde egitimeyen ve
bilinglendirilmeyen kitleler, yann sosyalizmin ne &znesi ne de fiili olabilirler.
Bunun olmadidi yerde de artik sosyalizme sosyalizm diyebilmenin olanag
kalmaz.

'TEER

Diger yandan sosyalist demokrasi tarigmalanmin giindeme girmesiyle
birlikte sosyalist demokrasiden ya da kelimenin tam anlamiyla Marksizm-
Leninizm'den yana tavir koyan (*) ve bu tavri motiflemeye galisan gelenegimize
karg!, siddet kelimesinin sarhoslugundan gergekleri géremez duruma digenler
tarafindan 1975'ten beri slren suclamalar daha da boyutlandi. Bunda son
zamanlarda bizden bilinen belli insanlarin sahip oldugumuz zemini surekli
olarak gdzardi eden sorumsuz tavirlan da onemli rol oynadi. Gergegi
anlamamakta kararh olanlara ve basgkalarini "pasifist’, "reformist’, " Trogkist" vb.
muhatap kilarak, kendini, "en keskin" gdstermeye caliganlara, sosyalist
demokrasinin kendine ancak devrimie gercek bir hayat olanag yaratabilecegini
yeniden tekrarlamak gerekiyor. Biz “devrim gerekiyor mu, gerekmiyor mu?"
bigiminde bir tartigmay: hicbir ddnemde giindemimize sokmadik. Sokmadik,
¢linki, bizim gibi bir Gikede Proletarya Sosyalizmi'nl Proletarya Sosyalizmi
yapan onun fhtilalci iceriinden baska birsey deglidir. Dinyaya aval aval
bakip, olup bitenlerden ‘higbir sey anlamayanlar, hi¢c olmazsa "nasil bir
sosyalizm'i tartistgimizi ve buraya giden yolun devrimden gectigini
anlamalilardi. Ama birgeyleri anlayabilmek, ilk basta duyu organlannin geligmig
olmasini gerekli kiliyor.

(*)  Bunu gegmiste ML savunmadik da gimdi savunuyoruz anlaminda defil, soreg iginde onu
kavrayigimiz gelistikge, savunumuzun da daha tutarl olacag: anlaminda sdyldyorum.
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ELBETTE "BIRLIK VE ORTAK"
AMA NASIL?

N. HEVAL

Yeni Oncd, demokrasi tartigmalarindan nihayet bagini kaldinp, etrafinda
doénen bagka adir sorunlarla ilgilenmeye bagladi. ' Eski ddnemin teorik
kazanimlarinin ve anti-sévenist, anti-sémirgeci ilkelerin Tark solu iginde dncisi
olmamin verdigi avantajlanin dstine uzun sire yatiimasi, ama yeni donemin
sorunlan ve geligmelerine her nedense dokunmamalarimin verdigi eksiklikler,
ulusal sorun icin aynlan sayida beklenenin verilmeyisinin nedenleri oldular.
Geligmelerin ¢ok gerisinde kaldiklarini bu sayi ile gésterdiler. Ve nihayet 21. say!
ile hapishaneden gelen sesin vurgulayici gicld de daha bir anlagilir hale geldi.
Kacaro§lu'nun "Kdrdistan” kelimesini dergi sayfalarinda “cimbizia” anyor
olmasi, bu gerilemenin ve zamaninda yapiimamig midahalelerin bir bagka
gbstergesiydi.

Stiphesiz burada Yeni Oned'niin ulusal konuda ne sdylemesi gerektigini
dikte edecek degiliz. Yazimiz ve midahalemiz, bdylesi bir sorunun ve
Tarklye'de sinif hareketinin  dinamiklerinin  nerede aranmasi gerektigi
konusunda Tarkiyeli ve Kardistanl giclerin gergek bir caligmaya ihtiyaglarinin
oldugunu, birlik perspektifinin -ancak bu-gézimlemelerie bir gergeklik haline
gelebilecegini tartisma zeminine gekmektir.

Umanm Yeni Onci'nin Mart sayisinda "Zafer Ozglr'un "Goniglerimiz”
baghg ile ¢ikan yazi, bu gevrenin. "kesin” dislincelerini yansitmiyordur. Eger
tersi ise, bu gériislerle yeni birgey sdylenmemis oldugunu sdyleyecegiz. Bu da
yukaridaki analizin dikkate alinmas: gerektigini gdstermektedir.

Zafer Ozgar, yazisinin merkezine genel olarak birlikte drgitienmeye giden
hareketlerin elestirisini koyuyor. Seksiyon érgitienmelere karst duruyor. Ama
kendisi iki model olarak sundugu partilesme bigiminin (tek ve ayn) tek yonine
agirhik verirken, bu partinin Kurt kolunun "merkezi birlegik yapidan kopup,
iligkilerini yeniden diizenlemekle yetinecek ve bu haliyle Kardistan Komunist
Isgi Partisi olarak iglev gérecegi™ni belirtiyor. Peki sormak gerekir, bu zorlama ve
kopus gerekliligi, hangi éngdri sonucudur? Olgulara kendi yapilan diginda
neden bagka fonksiyonlar yiklenmeye galigiliyor? Demek bir geyler bekleniyor
ki, bir kopustan bahsediliyor. Oysa bu kopusun iskeleti, daha baglangigta vardir.
Bu, her iki tlkenin devrim stratejilerinde yatmaktadir. Ve yazar arkadag bunu,
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Kdrdistan'da ulusal demokratik devrim olarak gérmektedir. O halde, bagindan
beri varolan iki farkh stratejiyi tek bir partinin programina nasil sokacaksiniz ve
kitleleri nasil harekete geécireceksiniz? Ulusal sorunun tasidigi uluslararasi
dinamigin dstesinden bu tek parti nasil gelecek? Kendini uluslararasi iligkilerde
nasil yansitacak? Bu tir sorunlar, sézkonusu tek partinin Tdrkiye isci sinifinin
gercek sorunlarinin altinda yidiip kalmasini da beraberinde getirecektir.
Siphesiz sézkonusu tezimizin ana hatlan bu tir pratik sorunlarla gevrili degildir.
_Esas olarak bu pratik sorunlan agida ¢ikartan sézkonusu Ulkenin sosyal,
ekonomik ve politik kosullandir. Ote yandan, Tarkiye'deki siyasal yapilarin
neden hala birer "6rgit" haline gelemedikleri, iste bu karmasik ve birbirine
denk digmeyen, yilklendikleri agir sorunlar iginde aranmalidir. En azindan
gecgmigte, Kurtulus hareketi, Kardistan'da neden bir érgit haline gelemedigini
iyi analiz etmek zomndadir. Iradenin veya kisilerin kapasitelerinin diginda,
sosyal, ekonomik ve politik fenomenler, tekrar tekrar irdelenmelidir.

Sosyolojik ve politik fenomenler olarak bizim (zerinde adirhikli bigimde
durdugumuz Kdrdistan toplumunun i¢ dinamiklerinin harekete gegirilmesi
konusunda PKK hareketinin diini ve buginid saglkh bir bigimde (zerinde
durulmasi gereken bir konudur. PKK, bu dlkenin i¢ dinamiklerinin harekete
geciriimesi sorununa sadece ve sadece ‘ilk" adimi atimigtir. Bu hareketin
tasidigi zaaflar ise, onun ortaya gikisinin sosyal zemininde degil, politik hattinda
aranmalidir. Tek parti anlayigina bir 6rnek olarak sunulmak istenen TKP-ML'nin
ise, gikissizligi, politika tretemeyisi, bdlgesel karakterini agamayigi ortadadir.
Eder TKP-ML bu yapisiyla bile Kadistan'a ydnelik politikalar Gretebilseydi,
tasididi dinamik yapiyla hem gercekten bir orgit haline gelebilirdi hem de
metropollerde dnemli bir kitle destegine sahip olabilirdi. Metropollerde yaratilan
kitle destegiyle ise, Tarkiye is¢i sinifi hareketiyle ilkeli bir birlige bu zeminde
girebilirdi.

Tek parti anlayigina Lenin'den 1917 dbnemine iligkin alintilarla
bagvurulmasini tarihe yapilmis bir haksizlik olarak niteliyorum. Ote yandan tek
parti anlayisini savunanlar da, tek ve ayn orgitlenmenin mutlaklastirimasina
. karsi gikarak her iki tarafa kapiy acik birakmaktadirlar.

Kdardistan halkinin bagina ne geldiyse, hep bu birlik anlayiginin ilkkesizligi
ylziinden geldi. Osmanlilar déneminde, litihat ve Terakki iginde veya
Kemalist hareket icinde veya 1960 sonrasi sol iginde hep bu birlik anlayisi
tilkkenin kaderini, daha dogrusu kadersizligini tayin etti. 60 Sonrasi TIP deneyi
icinde yer alan Kardistanh unsurlar, hedeflerini Misak-1 Milll sinirlan iginde
aramak zorunda birakildilar. Béylece soruna “sinif” adi altinda -ama Tark isgi
sinifi adi altinda- bakma aligkanhd: ile, gelisen Kart yurtseverligi uluslararasi
dinamiklerini kullanamadi ve yitirildi. Oysa 60 ddnemleri, ulusal kurtulug
savaglarinin itibarinin en yiksek dizeyde oldugu ddnemlerdir. Buglin devlet
bigiminde &rgitlenmemis uluslann durumu, en alt seviyelerdedir. Bu uluslar
arasinda Kardistan 25 milyonluk niifusuyla en &n siralardadir. Ne yazik ki, bir
kisim Kdrdistanl sol hareket, TIP drnegi etkilerden kurtulabilmis degildir. Iste
TSKP &rnegi!

Oysa Kirdistan toplumunun tuz-buz edilen i¢ dinamiklerinin harekete
gecirilmesi, en énemli devrimci miidahale olacaktir. Bu i¢ dinamikler sorununa
Oyle geligiglizel bir yaklagim getirilemez. Dahasi Kirdistan bu konuda -yani i¢
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dinamiklerin dig etkiler sonucu yikimina- diinyada 6rnek ender Ulkelerden biri-
dir. Ne Ingiliz sdmiirgeciligi Hindistan'da ne de Fransiz sémirgeciligi Cezayir
ve diger sdmiirgelerinde bu derecede bir tahrip yapmamiglardir. Kardistan'da
var olan bu tahrip, bir yaniyla siirekli olan istila ve fetihlerin yikici sonuglarinda,
diger yaniyla Osmanh sémirgeciliginde ve devaminda aranmalidir.

Zafer Ozgar, tek parti anlayigina agirhk verdigi yazisini benim yazilanmdan
da alintilarla beslemis. Bunun bir talihsizlik oldugunu vurgulamaliyim. Ne aldig
alintilarda ne de yazimin biitiiniinde tek parti anlayigini bulmak mamkiin degildir.
Tam tersine, bu anlayigla birlikte seksiyon orgitlenmenin yetersizlikleri ve
islevsizlikleri vurgulanmak, enternasyonalist bakis agisi dn plana gikariimak
istenmigtir. :

Tarkiye'de deviimei bir hareket, ipleri istedigi zaman koparabilecegi
kendisine bagh bir Kiardistan hareketi yaratacagina, bu iligkileri serbest ve
dzgiir birakmanin yollanmi aramali, bu kanalla birigi zorlamahdir. Sdzkonusu
lkenin toplumsal dinamikleri bunu zoruniu kiimakiadir, Asiretcilijin ve
feodalizmin ulusal kurtulug karsisinda nasil bir yikim savagiyla goreviendirildigi
gbrilmektedir. Bunun nedeni, meshur Osmanh koruyuculugunun Kart
asiretlerine sagladi§: giivencedir. Osmanh sémirgeciligi, bagimsizlik yanhlanna
kargi zayif feodalleri; feodallere karg: da asiretleri koruyucu pozisyonuna
girerek, Makyavelci bir yol izlemigtir. Bdylece 0Olkedeki siyasal yapilar
zayiflatilmig ve deviet otoritesi glgli kilinmistir. TC'nin bugiin yaptdi, ic
dinamiklerin yikimi (izerine kurulu bu politikanin devamindan bagka birgey
degildir. Yann Kart sorununun ¢b6zimi adina, deviet tarafindan
goreviendirilecek olan kesimier de yine bu ihanet¢i tabakalar olacaktir. Bu
glnlerin de uzak oimadig gériimektedir. O halde, yapilanmalara ve politikalara
karg: koyacak olan giigler de yine bu toplumun iginden gikan devrimci dinamik
glicler olacaktir. Tarkiye'deki siyasal yapilanmalarin bu bdlgede yaratiimaya
galigilan devlet etkinliklerine karsi pratik olarak yapabilecekleri fazla birgey
yoktur. Ancak ve ancak o topraklarda sekillenecek bir devrimci hareketle
sarekli, ilkeli, enternasyonalist _birlik iginde tarihsel gdrevierini yerine
getirebililer. Ortak &rgitlenme ve birikte micadele, bu_kavramlar iginde
aranmalidir. Gikis yolumuz ve sorunlann Gstesinden gelebilmemiz, bdylesi bir
galigmanin Griini olabilir. Aksi halde "kopmak” igin kurulmug bir drgitdn bagina
olmadik igler agilabilir. Bu kopmanin nerede baglayip nerede bitecegi de belli
degildir. Boylesi bir ortamin-ancak "Ali Cengiz” lerin isine yarayacag
bilinmelidir.

Ote yandan bir boganma hakkidir, tutturuimus gidiyor. S6zkonusu halkin
devietle bir evliliginin oldugunu kim, nasil sdyleyebilir? Ortada esit degerlerie
yaratilmig bir eviilik yok ki bosanma hakkindan sdzedilsin. O halde, hangi
bosanma hakkindan konugabiliriz? Ozgir iligkiyi denemek neden akhmiza
gelmiyor da, alisiimig sloganlarla zoraki yaratilan bir birligi politik zeminde
mantiklaghrmayacaligiyoruz...

Yeri gelmigken, Kurugesme Toplantilan'nda yapilan enternasyonalizm
konusmalanina da deginmeden gegemeyecegim. Her ne kadar sorun kapal
kapilar arasinda tartigiidiysa da, belitmek gerekir ki, agik kapilar arasinda
tartiganlardan daha olgun bir seviyeye ulagtiklan gbrilmektedir. Agik kapilar
arasinda tartigtiklanm goéguslerini gere gere ileri sirenlerin kerameti kendinden
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mechul ¢ézimlemelerinin burjuva ¢dziimlemelere nasil sacayag tegkil ettikleri
vurgulanmalidir. Onlanin s6zkonusu ettikleri federasyon anlayisinin Misak-1
Milli'nin bakiyesi igin 1920'li yillarda Kemalistlerce ileri siiriilen federasyondan
farki yoktur. Birgok emekli generalin gésterdigi olumiu tavir da bu acidan.dikkate
- degerdir.

Evet, dostlar... Sormak gerekir: Burnumuzun dibinde eniernasyonalizme
atilacak somut bir adim dururken onu neden "UZAKLARDA ARIYORUZ" ?

1 MAYIS 1990

Yeni yasadan sonra bu tir yazilann yayinlanip yayinlanmayacag ciddi bir
sorun olarak karsimizda durmaktadir. Bu yaziya ek olarak sundugum Heviya
Gel (Isvec'te yayinlanan bir dergi) dergisinde yer alan ve Birlik Platformiarina
sunulan bir yaziyr sunuyorum. Dergi sayfalan arasinda yer almasa bile, ilgili
arkadaglara, bu arada E. KURKCU'e ulagtinimasi dilegiyle....

Cahgmalarinizda bagarilar.
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YENI ONCU SAYI: 24

Tdrkiye sol hareketinin baslattigi siyasal birlik sorunu degisik platformlarda, ¢ok
degisik konulari kapsayarak sirdiriliyor. Bu tartismalarin verimliligi, birlik
yolunda sonug verip vermeyecedi ayri bir konu... Ancak tartigmalarin hala Tdrkiye
ve Kirdistan gergegine teget gectiji, can alici sorunlarin hala tartigma
giindemine girmedigi, pratik eylemlilikten uzak tartigmalarin sirdigd de bir
gergek.

Kiirdistan sol hareketinin de birlik zemini aradigi ve hatta, bazi Kdrdistanh
giiglerin -15 yildan beri ayn bir 6rgiit olarak Kdrdistan'da yirittigi faaliyetin
bzelestirisini de vermeden- Tdrkiye sol hareketiyle yeniden érgiitsel-siyasal birlik
zemini aradigi gézleniyor. ‘

Tirkiye sol hareketinin baslattigi ve Avrupa‘nin degisik bdlgelerinde yapilan
birlik platformlarina N. Heval'in sundugu, kisa da olsa, érgiitlenme sorununda
ulusal sorunun Gnemini vurgulayan, tarihi birtakim gergekleri ortaya koyarak,
tartismalar daha gergekgi bir zemine cekmeye calisan yazisini okuyucularimiza
sunmakta yarar goriyoruz.

KURDISTAN SORUNUNUN TURKIYE
DEVRIM SURECINDEKI.
PROBLEMATIK.YONLERI

N. HEVAL

Buglin yasanan sosyalizmin genel sorunian iginde, sosyalist Glkelerde
baggdsteren ulusal hareketienmelerin sagirtic etkinligi, sosyalist devrim ve
cevre uluslar sorununa yeni boyutiar kazandirmig bulunmakiadir. Birgok siyasi
hareket, bizde, kendisini sosyalizm ve ulus sorununda esash bir hesaplasmaya
kapal tutmakta direnmektedir. Sosyal olaylar o kadar hizli geligmektedir ki, eski
goruglerinde direnenleri politk arenada basit birer seyirci durumuna
getirmektedir. Oysa devrimci bir eylem ve politika yiritmek isteyen &rgitler
agisindan sdzkonusu ilkelerde yasanan olaylar, 6nemii bir teorik ve politik
potansiyele sahip olgularla doludur. Sovyetierde, Dodu Avrupa ilkelerinde,
Cin'de veya Kaba'da neler yapilmisti ve hangi teorik formilasyonlarla ulusal ya
da azinliklar sorununa yaklagiimisti da, aym toprad ve devleti kardesge
paylastiklarina inandigimiz insanlar, uluslar, birbirlerinden toprak talep eder
duruma gelmiglerdi. Ya da sosyalist Kiaba'da, insanin hangi etnik degeri
kendisinden daha kalabalik bir ulus karsisinda alay konusu oluyor, ikinci sinif
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vatandag sayiimalarnini gerektiriyordu? Bu tir ulusal azginhiklann, ulusal
egoizmden kaynaklandiini sdylemek, tarihi bir siire¢ igin olanakh da olsa,
sosyalist bir yapi altinda, aym hastaliklann devam etmesinin ayr bir yolunun
olmasi gerektigi kanisindayiz. Ulusal egoizmlerin, insamin varlik karakterinden
geldigi seklindeki idealist goéruslere inanmak, sosyalistler agisindan bilimsel
degeri olmayan gériglerdir. Oyleyse, ulusun, tarihin belli bir agamasina denk
~ddstaglne inanan bizler igin, ulusal yapilanmalarda ve bu yapilanma igindeki

bireylerde, tarihsel sireg¢ icinde, bir degisim ve gelisim aramak gerekmektedir.
Uluslardaki bu olgunluk seviyesinin kendilerini bir devlet bigimi seklinde
orgltleme ve bunu doyurucu bigimde yagamada yattigini sdyleyebiliriz. Cok
uluslu devletlerde, bunun temelini, teorik olarak esit degerlerde birlik arayiginda
bulmak olanaklidir. Ancak bu esitligin garantisi nerede olacaktir? Birbirini egit
degerlerle kontrol edemeyen ve etkileyemeyen bir yapi iginde bu esitligin
dozunun, birilerinin lehine biraz fazla kagmasi her zaman igin gecerlidir. Yine
Oyle gbérinmektedir ki, Sovyetler Birligi'nde bu esitligin anayasal kurumlar tam
anlamiylaoturtulamamistir.

Bugln bu tdr tesbitleri diine gére daha cesaretle sdyleme olanagina
sahibiz. Ve kuvvetle inanmaktayiz ki, sosyalizmin kapitalizm karsisinda,
gergekten alternatif bir sistem haline getirilebilmesinin sartlari, bugin Dogu
Avrupa'da, Sovyetler Birligi'nde veya Cin'de yasanan krizin icinden ortaya
¢ikacaktir. Tek sesliliin agir baskis! altinda yasayan bu toplumiarin kapitalizmin
yikici karakterini zihinlerden silmeleri imkansizdir. Bugiin yaganan toz bulutlar
dagitildiginda, toplumsal istemlerin nerelerde yogunlastig: daha iyi gorilecektir.
Daha bugiinden bunun seslerini duymakiayiz. Bu anlamda diyebiliriz ki, birkez
daha "Geri Asya'nin "lleri Avrupa'y: yakalama sansi vardir. Ancak birilerinin son -
geligmelerden, kendilerine pay bi¢cmeleri icin acele etmemeleri gerektigini
saniyorum. Ozellikle SSCB'ni ve Dogu Avrupa ilkelerini elegtiri merkezine
koyanlar agisindan bunu. sdylemeyi gerekli goriyorum. Glnkd bu dlkelerde
olanlar ve olacak olanlar, hi¢ de onlarnn gizdikleri dogrultuda geligmemektedir.
Bu tir elestiri merkezierinin klasik diginceleri alternatif bir yap: olusturmaktan
cok uzaktir. Daha lleri giderek, bizzat bu akimlarin, Kkendilerini elegtiri
stizgecinden gegirmek zorunda olduklarim vurgulamak gerekiyor. Sovyetler'de
her gelene alkis tutan, "ezeli takipgilere” ise sdylenecek en iyi gseyin "artik
sdylenecek bir séziin kalmadigi” olacaktir. Igte ulusal soruna bakig agilan her iki
kampta yer alan gruplann en hassas noktalarini olugturmaktadir.

Ulusal Soruna ve Tarklye'de Kordistan sorununa iligkin degerlendir-
melere girerken, bugtink( aktiel gelismelerin bize sundugu somut olgulan da
g6z énline alarak, bir degerlendirmeye gitmeyi uygun gdrdik.

Kendi tarihsel gercekligimize iligkin ise, sdyleyecek oldukga ¢ok sey var...
Ancak biz burada, sorunun metodolojik yoniine 6zel bir 5nem verecegiz.

Tarkiye'de politik bilincin gosterdigi geligmelere glvenerek, Kartler'in
Ulus ya da heniz ulus olmama gibi tartigmalarini nihayet bir kenara koyuyoruz.
Simdi yine sevinerek sdylemek gerekirse, Kardistan diye bir dlkenin varoldugu
tartismalaninda da bir ilerleme kaydedildigini gériyoruz. Buraya kadar sorun
yok... Ama sorun, bizim igin bundan sonra baglamaktadir.

Ulusal sorunun kendisi, bir kisim degerlendirmelerin diginda, oldugu gibi
durmaktadir. Cesitli iradi zorlamalarla politik yapilar, Kdrdistan'a iligkin
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goriglerinde temel degigiklikler yapmig degillerdir. Bu nedenle, &yle
gdralmektedir ki, is yine biydk dlgide "milliyetci'lere, "aynilikgiara ya da uzun
zamandir sosyalist demokrasi tartismalarini canalici bir sorun olarak gdren,
Tark solu igindeki anti-gdvenist ilkenin ncleri olan arkadaglara dilgmektedir.

Yapi bdylesine bir kangiklik gdsterse de, siphesiz yol alacagiz... Buna
olan inancimiz, birilerimizi bir yerde toplayacaktir.

Cagdag antropologlardan Claude Levi-Strauss, tarihin Snemini anlatirken
soyle der: "tarihi bilmeyenler, kendilerini bugiinin cahili olmaya da mahkum
etmektedirler. Gunkd, simdinin unsurlarini karsilikh iligkiler iginde tartmaya ve
degerlendirmeye yalmizca tarihsel degisim izin vermektedir.” Ve sdyle devam
eder: "Her tirld anlagilirik arayisinin gikig noktasini tarih olusturur. Kimi
meslekler icin séylendigi gibi, tarih herseye gétirir adami, ama icinden ¢ikma
koguluyla.”

Bu nedenle, tarinten 8grenmenin ve yeni gelecedi hazirlamanin bilimsel bir
metod sorunu oldugunu, biz marksistler cok iyi bilmekteyiz. Ancak hergeye -
bilim degil- politika bulagtirma hastaliina sahip "solcularimiz” igin durum bu
acikhikta degildir. Politik ®nyargilan, tarihin isleyis bigimine degisik kaygilar
nedeniyle kattigimizda, ortaya masal diyebilecegimiz, tarihin varyasyonlarinin
gikugim gdrecediz. Oysa, olmus bitmig tarihin, siyasal arenaya oldugu bigimde
alinmasi, Marksist terminolojiyi zenginlestirmekten bagka, resmi tarihe alternati
bir yapimin ortaya gikmasina da hizmet edecektir. Bu olgu, siyasal hareketlerin
kendi kisa tarihlerine iligkin sorunlarda da gegerlidir. Kendi siyasal gegmislerini
carpitmalaria diizeltmeye g¢aliganlar, toplumsal degerlere olumiu ne katabilirler?
Kald ki, bu gibiler kendilerini esasl 6zelestiri mantigindan uzak tuttuklanndan,
eski yapilarinda bilingsizce direnmektedirler.

Ben bu nedenlerle, tarih sorununun, Tarkiye'de hala bir fenomen
oldugunu sdyldyorum; ve buna ayn bir énem veriyorum. Ginkd, Tarkiye'de
siyasal hareketler, tarih alaninda cahismalar yapmaktan ok, akademik
gevrelerin galigmalanyla yelinmekiedirier. Oysa bu gevrelerin, akademik
olmalarnindan kaynaklanan &zel sorunlarla birlikie, devlet baskisi, onlarn,
sorunlari gercek nitelikleriyle agiga cikarmalanna engel durumdadir. Bu
anlamda yapilan ¢galismalar, resmi tarih anlayiginin ¢esitli varyantlar) durumunda
olmaktadir. Omegin; Dogan Avcioglu bu varyantlardan biridir. Sol, bu
goruglerden 6nemli diciide etkilenmistir.

Oysa bu Kigiler, TC'nin temelini olusturan Osmanli Imparatoriugu’nu ele
alirken, Osmanli'nin siyasal tarihini emperyalizmin bu Glkeye girmesiyle, yani,
yari-sémirgelesmesiyle bagslatirlar! Daha &nceki parlak dénemin ekonomik-
politik yapilanmasina bir isim takmaktan her nedense israrla kaginirlar. Acaba
bunu sdylemekie, bdylesi bir siyasal tesbite gitmekle, TC'nin siyasal
karakterinin de zan altina sokulmasindan mi korkulmaktadir?... Hatta bazi "sol-
liberallerimiz” Osmanl'min, Balkanlar'da yerli halki kendi despotlarindan
korudugunu savunmaktadirlar. Ama bunu séylerken, kendi halkina despot olan
bir devletin, bir bagka halki korumasinin altinda yatan, yénetme sorununun
esprisini anlamamakta ya da anlamak istememektedirler. Osmanli, pek de
gelisi gtizel "kilig zoru" Gizerinde kurulmus bir deviet degildi. Aksine, Makyavelci
devlet anlayisi icinde merkezi devlete bir drnekir.

Gergekten de Osmanli'nin gevre hakklari, bu arada Kartleri de
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korudugunu sdylemek elbette miimkindir. Ancak, bu koruyuculugun bir baska
llke topraklan Gzerindeki igleyis bigimine baktigimizda, bunun sémargeciligin
anlad “kdltdr gétirme” ve “yerli halklarr koruma" anlayigindan farkh
olmadiginigérecegiz.

Neden ve hangi siyasal hak, bir deviletin bir bagka (lkenin siyasal
egemenleri Gzerindeki baskisini gegerli kilabilir? Bu, ancak sdmiirgeci zorun
kendisiyle ifade edilebilir.

Ingiliz sémiirgeciliginin, Hint kéyli ekonomisini yikarken, onlar ‘“yerli
zorba ve somdricilere karg! koruduklarini” sdéylemesiyle, veya Fransiz
sdmiirgeciliginin Cezayir'in toplumsal ve ekonomik kurumiarini, Arap-Berberi
halk kitlesi icinde, kendi siyasal denetimi altinda koruyucu gdérmesiyle,
Osmanl’'nin_koruyuculugu arasinda siyasal planda bir ayrim yapmak igin
herhangi bir neden yokiur. BUtin bunlar, sémirgeci devietin bagka
topraklardaki varligina iliskin vazgegilmez sartlanidir. Yine bu sartlari, daha ince
bir politikayla, Makyavel'in kolonileri yani sémurgeleri elde tutma sanatimin
metodlari arasinda goérmekteyiz Makyavel'e goére, bu ulkelerde “glglerini
kuvvetlendirmeksizin zayiflarin korunmasit ve guclerinden stiphelendiklerimizin
ise, guglerinin bélinmesi” esas politika olarak takip edilmelidir.

Kart toplumu Osmanh yénetimi altinda, bu bélinmislaga iliklerine kadar
yagamigtir.  Osmanhlar, Kdardistan'da  somirgeci  uygulamalarini
gerceklestirirken, feodal beylerin glcsizlestiriimesi igin asiretlere ayn bir stati
uygulamuglardir. Bu nedenle, 400'den fazla asiret mirligi, yani prensligi
olusturulmug ve bu asiretleri direkt merkezi ydnetimin koruyuculuguna almigtir.
Dolayisiyla feodal beylikler, kendi topraklarinda “6zgdrce dolagan” bu agiretlere
dokunamamuglardir. Oysa, Kurt beyliklerinin gelisip giglenmesi igin bu
agiretlerin guclerine ihtiyaclan vardir. Kardistan'da cesitli feodal glgler
arasindan, gucld birinin cikip digerlerini etkileyememesinde izlenen bu
politikanin rolinin oldugu gdrilmektedir. Buna kargin feodal beylikler, kendi
sinirh ve bdlinmis glgleriyle Osmanli'ya, her zaman sorun yaratmaya devam
etmislerdir. Bu da onlarin deviet yapisindan kurtulma istemlerinin ne kadar
glcli oldugunu gdstermektedir.Asiretler ise, elde ettikleri bu otonomilerini TC
déneminde de siirdiirmisierdir. Son-dénemlere kadar (1980'li yillarda) hala, TC
hiivviyeti tagimayan, belirli bir yerlesim merkezi olamayan bu "6zgdr agiret'erin
varoldugu bilinmektedir. Ancak, yine aymi Osmanli, Bati Anadolu'da,
Toroslarda ve Konya Ovalari'nda gdger Tarkmen asiretlerini topraga zorla
yerlegtirme micadelesi vermistir. Dadalodlu Isyani, yuritilen bu politikaya
karsi tepkinin, Tarkmen boylanndaki en gizel ifadesidir. Diger taraftan
Osmanlh yUrittigi bu politikayla, kendi topraklanindaki asiretleri bir dizene
koyup, topragin islenmesi kanaliyla Gretim birimlerinin ortaya g¢ikmasini
saglamis, bdylece ekonomiye bir yon vermigtir.

Kardistan'da toplumsal yapiy! blip pargalayan, i¢ dinamiklerden yoksun
eden, bu halkin olmasi gereken siyasal yapilar 6ninde engel teskil eden ve
timiyle merkezi ydnetime baglayan bir sistemin adina sdmirgecilikten bagka
ne denebilir? Osmanli'nin yurittigi bu politikanin, bugtnin farkh kosullarinda
bile, Kardistan'da nasil bir toplumsal yaralara yolacti§i gériliyor. Hala asiretler
@izerinde oynayip onlan ulusal ve toplumasal kurtulusun onine dikebiliyor.
Bunun bir Osmanh mirasi oldugunu ve TC'nin Kardistan'daki sekillenmesinin
bu miras iizerine yiikseldigini neden gizleyelim? Bunu sdylemekle kime karg!
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yanlig yapiliyor? Bu iyi tesbit edilmek zorundadir. Sorun, sadece ilgili devletin,
Osmanli'nin kendisine ait bir siyasal tesbiti olsa, biraz da giiler gegerdik... Ama,
siyasal hareketler, bu tesbitler lizerinde zoraki oynayarak, bir halkin kurtulus
micadelesinin 6nine dikiliyorlar. Bunu da "birlik" adina yaptiklarini séyliyoriar.
Kimileri agikga sunu sdyllyor: "Marksistlerin ulus diye sorunlar yoktur”. Bizce
sorun, ulusun kendisi agisindan degil, ama ulusal halklarin, ¢agdas toplumlarda
tagidi§i glcla potansiyel agisindan ele alinmahdir. Bu anlamda Komiinistlerin
Kdrdistan'da ézel bir sorunlari vardir.

Tarkiye'de ulusal sorunun sagci yorumuna kaynaklik eden Misak-1 Millici
anlayig, dlkenin toplumsal yapisina iliskin sosyolojik gorislerde de kendisini
gdstermektedir. Bu gdrislerin etkinligi altinda, uzun zaman, her iki halkin birligi,
mevcut érgit yapisinin iginde yer alan unsurlarla anlatiimaya caligildi. Oysa,
orgutler icindeki tek tek unsurlarin bireysel katilimlanini, bir ulusun siyasal
temsilcileri olarak gérmemiz icin ortada somut bir model yoktur. Onlann, bir
ulusun ya da Glkenin temsilcileri olabilmeleri icin, kendi Glke gergekliginin verdigi
sorumiuluklarla donanmalan ve savasim vermeleri gerekmektedir. Tam bu
noktada, sézkonusu ihtiyaca yamit vermek icin yaratiidigi sdylenen "seksiyon
drgit” modeli kargimiza ¢ikmaktadir.

Kosullandinidikian varlik yapilarindan bir tek ayn miicadele takiigi ile bes-
lenmeyen, gbzlerinden metropol partilerinin gozltiklerini bir tlirll disirmeyen bu
"seksiyon” ve ‘partilerin® Kardistan Ulusal Micadelesi'ne yapacaklari bir
katki yoktur.

likesiz birlik adiyla anabilecedimiz bu anlayislara kaynaklik eden sey,
Tdrkiye'ye iligkin sosyo-ekonomik tesbitlerdir. Siyasal hareketler, sosyo-
ekonomik tesbitler yaparlarken, Misak-1 Millici mantiktan bir tirli
kurtulamamaktadirlar. Ote yandan, Kirdistan‘daki sosyo-ekonomik yapinin ayri
bir analizini gindemierine hi¢ bir zaman aimayan (birkag istisna disinda) ya da
alamayan akademik gevrelerin, Turkiye'yi strekli bir bitin alan arastirmalar,
siyasal hareketler tzerinde énemli etkiler birakmistir. Yéntemdeki bu sakatlik,
sosyo-ekonomik tahlillerin igiginda yénlendiriimesi gereken gligleri de kisir,
toplumsal gergeklige yabanci gorevierle hantallagtirmakia ve is géremez
duruma getirmektedir. Bu Misak-I"Millici anlayisi, biz burada "Mikser” anlayis
olarak adlandiracagiz. Ciinkii, siyasal ve ekonomik yapisi birbirinin ayni
olmayan, birinin digeri tarafindan belirlendigi iki toprak pargasi, birbirine
kanigtiriimaktadir. Nasil ki, dinyada kapitalizmin aldigy hakimiyet bicimini tek tek
Ulkeler acisindan, ayni formlarla aciklayamaz ve ayni taktk ve stratejileri
oneremezsek, Tdrkiye ile Kdrdistan'in durumuna da ayni tarzda yaklasmak
gerekiyor. '

Misak-1 Millici anlayiglan aym zamanda “mikser” anlayiglan olarak
yorumlarken, bunlarn soruna nasil yaklastiklarina iliskin bir iki drnek vermeden
gegemiyecediz. Ornegin; birileri igin, Tarkiye'de kapitalizm hakim ekonomik
yapidir. Bunlar, Kdrdistan'in sosyo-ekonomik yapisini, Tiarkiye'deki sistem
icinde, zayif ve etkisiz bir unsur olarak gériirler. Stphesiz, tek bir ulusun
yasadigi alanlar olarak digiinseydik, sdylenenlere de dogru diyebilirdik. Bir
kismi ise, Kdrdistan'da yasayan yan feodal yapilan Tirkiye'deki kapitalizme
ekleyerek, karsimiza yari-feodal, yari-kapitalist bir Gilke modeli gikarmaktadiriar.
Bu tur bir mikserden gikan sosyo-ekonomik tesbitler sonucu her iki dlke,
taninmaz hale getirimektedir. Dolayisiyla, ortaya gikan siyasal tesbitler, taktik
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ve stratejiler hatali olmaktadir. Dost-diigman giigleri aywrmak, temel geligkiler -
Uzerinde politikalar Gretmek zorlagmaktadir. O halde her iki dlkenin, yani
Tarkiye ve Kardistan'in ayn ayn tahlillerinin yapilmasi bir zorunluluktur. Bu
zorunlulugu yerine getirdigimizde, ufkumuz daha ok agilacak, gbrevler daha
gok netlesecektir. Tarihsellik bu agidan bizim igin canalici bir neme sahiptir. Bu
nedenle, alternatif bir tarih yaratmanin tim olanaklan zorlanmalidir. Halklarin,
gesitli etkilegimler sonucu tarihlerini bilingaltinda yasarlar. Bize diigen gorevse,
bilingaltinda yasanan bu tarihin gergek fenomenlerini bulup agida ¢ikarmak ve
béylece kitlelerde varolan gizli geligkiler yumagini, politik bir kanala akitmakir.

Bu noktadan sonraki tartismalar, her iki Glkedeki miicadelenin, hangi
esaslar Uzerine birlikte olabilecegine iligkin pratik sorunlan icerecektir. Bu
noktaya, buradaki politik zemin agisindan heniiz gelmedigimizi saniyorum. Bu
nedenle, tarigmanin bu bdlimind, baska bir zaman dilimine birakiyorum.
Ancak, kuvvetle sdyleyebilirim ki, Tark ve Kart drgitleri arasindaki kopukluk,
bdylesi bir tarihsel geri dénisle giderilebilir ve devrimei miicadele agisindan
yerli yerine oturtulabilir.
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YENT ONCU , - SAYL: 24

Sevgili Gulay, Merhaba...
Zarfin Gstlinde “génderen”e baktin... tammiyorsun.

Ama "GORULMUSTUR" damgas dikkatini cekmig olmali. “Cezaevinden
geliyor." diyorsun.

Imzalanin cokluguna takiliyor gdziin. Tanidik isim var mi acaba sorusu
zihninden hizla gecip giderken, isimlerimizi yutarcasina okudun... yine tanidik
yok.

Biz "Kanli Sdrgdn” sonrasi gimdi Aydin E-Tipi Cezaevi 3. Kogus'ta kalan
siyasal tutsaklar olarak, ge¢ de olsa, sana bir "MERHABA" demenin sevincini
yasiyoruz bu satirlarda.

Yirekte tasinan "uzak dostlukiar biraz daha yakina getirebilmek igin
- kaleme alinmig bir ortak mektup bu... Tek tek yazmayisimiz disengegligimizden
degil ya da kimimizin sikilganhindan degil... Bdylesinin yerinin bir bagka
olacagini diigsinmemizden.

Yuzylze gelmeden tamgip, mektuslasmaya alistik tutsakik yillanmizda.
Ama yine de her mekiuba baslarken sicak bir heyecan duyar, karsilikh bu
sicakhgi/dostiugu aktarabilmek igin uygun sézcukier bulmanin telagina duseriz.
Tipki gimdi oldugu gibi...

"Uzak dostiuklar" dedik... Evet, biz seni tanimadan, adini bilmeden de
senin dostunduk. Tipki bagka dlkelerde, belki adini bile duymadigimiz kentlerde
yasayan, ama yagsamn ve sevdanin ve iyiynin, gizelin enlem ve boylaminda
yareklerimiz ve bilincimizin cakigtidina kusku duymadi@imiz daha nice insanla
dostlugumuz olduguna inandigimiz gibi...

Adini duymamiz, bu destiugu sadece daha yakin kildi... Bilinen taninan ve
sesine, eline ulasilabilecek bir arkadas kildi seni.

Sevgili Galay,

Bu mektubu imzalayan herkes, ya idam ya da miebbet hapis cezasi ile
hGkGmid. Yani bir anlamda hayatin canliigindan uzaklastinimis durumdayiz.
Ama bugiine kadar higbirgey bizi bu canliliktan koparamadi. Herseye karsin bir
yolunu bulup, siirip giden akigin icinde olduk. Bir an olsun halklarimizin ve
micadelenin bir parcasi oldugumuzu akimizdan gikarmadik. Giin oldu icerden
disariya umut tasidik...Giin oldu diganida garpan yiireklerin yanina koyarak
ytre@imizi Emegin ve Insan Onurunun ydceltiimesi igin uzun bir zincirin halkalari
olarak kenetlendik... Sevingleri ve acilani higbir yiirekte tek bagina.birakmadik.
Belki de bizi bdylesi ayakta tutan en 6nemli faktérdi bu. Birbirimizin ydzini
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géremedigimiz anlarda seslerimizle, seslerimizi ulagtiramadiyimiz anlarda
kiiglk kagitlara yazilmig, zulalarda tasinarak yerine ulagtinlan notlanimizia kirdik
yalmzhd:. Simdi seninle yaptigimiz da bunun bir bagka 6rnedi degil mi? Ve
yarin, 6blrgln tanik olacaklarin yeni érnekler olusturmayacak mi?

Degerli dost; siphesiz ki, bildigin, zaten ayirdinda oldugun seylerden
bahsediyor olmak pahasina, kendi yagsamimizdan ¢ikardigimiz deneyimlerimizi
yazmayi, paylagsmayi istiyoruz. Bu paylagma istegini ne bastirmamiz ne de
onsuz yapmamiz mimkan.

Yalin bir gergekten séz edilecekse; bu, hayatin zorluklarinin ancak onu
tanimayanlan kastirebilecedidir. Senin, bizim ve benzerlerimiz iginse, ozanin
dedigi gibi; "yeterki kararmasin sol memenin altindaki cevahir." Aci
hayatimizdan ne zaman c¢ikip gidecek diye sormak, bizi karamsarliga
sevketmiyor/sevketmemeli. Biliyoruz ki, varilacak en giizel ginlere acilardan ve
dahi 6limlerden gegilerek varilacak. Ustelik bunlara davetiye ¢ikaran da biz
degiliz...Bireysel olarak kimimiz bir digerinden daha fazla aci g¢ekebilir, daha
fazla fedakarlik yapmasi gerekebilir, daha fazla yik tagiyabilir... "Nigin ben?"
demek, higbirimizi bir adin ileri gétirmez, mutlu kilmaz... “Nigin ben?"
sorusunun yerini almasi gereken “Kinvnigin acilan dretiyor?" olmal. Bireysel
acilanmizin/ytklerimizin altinda ezilmememiz, sorunu boylesine
kavrayabilmekien geciyor. Bu kendi kendimizi avutmak degill... Gergedi
soyutlayarak, icindeki ana halkay! yakalayabilmektir.

Biz niye can pahasina, onlarca yil pahasina cezalara tutsak edildik?...
Neden insanlar vuruluyor, 8idirGliyor onyillardir?... Daha dolayl politik sorularla
sirdirelim disenmemizi, istersen: Neden dinyanin birgok llkesinde insanlar
aghktan dliyor; yoksulluk sininnin altinda bir yasama mahkum ediliyor; gesitli
hastaliklarla pengelesiyor; kanser neden...; AIDS neden...; hava kirliliginden
olumler neden?...; Grizu patlamasinda, irafik kazalarinda 6limler neden?...
Kisacasi, hayatimizda bunca act neden?.. Hayatimizda bunca aci varken
“Neden beni buldu?” diye sormak, ne kadar anlamsizlagiyor, degil mi? Bagimiza
bdyle birgey gelmedigine sagmamiz gerek neredeyse...

Ve sen dost... Sen en insani degerleri tagiyarak, ytregi piril pinl, insanlar
icin umut ve sevingler tagiyarak sokaga ¢ikmigsan 1 Mayis 1990'da, kendini ne
adina suclayacak, ugradigin kaywplardan yne diye kendine ve cgevrene
kiseceksin? Hayata kismesi gerekenler, kendini suclamasi gerekenler varsa,
onlar, sana silahim dogrultan/dogrultturanlardir, Gdnkd oniar, yagamin akigina
ihanet ettiler o anda...Qunkd onlar, kendi iclerindeki son insani kalintiyi ve
6zlemi vurdular orada... Senin adini her hatirladiklarinda baglanm &ne egip,
senin aci duydugun her anda, kani gekiimesi gerekenler onlardir... Bize ise, bagi
dik durmak yaragir... Acilan sevince basamak yapmak yarasir. Gunkd, ozanin
dedigi gibi;

"Hayat boylu boyunca bizimdir
boylu boyunca bizimdir seving
ve Oyle oimaya
devam edecektir diinya durdukga
guinkd biz
fazlasiyla 6dedik
acinin bedelini"
(A. TELLI)
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“Insani olan higbirgey bize yabanci degildir" sevgili Giilay. Hayat ve seving,
boylu boyunca bizimdir, ama an gelecek kendimizi zayif hissedecek, zaafli
yammiza boyun egecek, en azindan egme egilimine girebilecediz..., acinin ve
kederin sahilinde gezinebilecegiz. Biliyoruz kolay olmayacak ilerki ginlerin...
Biliyoruz, ¢iinkii az gok benzeri zorluklar yasadik.

Belki buginki yoguniukta dost sesler de duyamiyacak/okuyamiyacaksin...
Ama bunlarin kalicilagmasina, seni egemenligi altina almasina asla miisaade
etmemelisin. Herseyin basi senin kendi kendini gl¢li kilmandir. Sonra da
bireysel olan ile toplumsal olan faktérler arasinda dogru denge kurman
gerekecek elbet... Kendini editmeye, yeteneklerini ok yénli zenginlestirmeye
gayret edecek, belki de bu dolayimla bagka hichbir zaman egilme firsatini
bulamayacagin yanlarini geligtireceksin. Ve kendini yeniledigin, astigin oranda
bunu bagkalarina tagimanin, baskalariyla paylasmanin yolunu bulacak, hergtin
geligen/yetkinlesen -~ kimiiginle aramizdaki yerini sicak tutacaksin. Ama
hepsinden &nemilisi, kendini "insanin insanlasmasi” yolunda gogumuzdan ileri
sicaratarak mutlulugu gergek insani 6ziine yakin sekilde, gikarsiz, gdsterigsiz
duyacak ve yasayacaksin.

Butin bunlari yapabilmek icin bir tek sey gerekiyor: bilincine giivenmek,
insanlarla iletigimini sirekli gelistirecek yeni yeni araglar, yollar bulmak. Bunun
icin ne yuruyebilmek gerekiyor ne kosabilmek... Adimlarinin seni ulagtiracag
yerleri sen bu calismalarinla kendine yaklastiracaksin... Kosundaki hiz
temposunu ydregine ve bilincine kaydiracaksin... Tipki bizlerin de bir nevi bdyle
yaptigimizgibi...

"Kolay degil” demistik... Ama "zor" dedigimiz nedir ki? Biitiin bunlar
yapmadan yasamak daha mi kolay? Hayir... Kabuguna gekilmek ve diini
duslerinde/dugtincelerinde cogaltarak yasamak mi daha kolay? Hayur...
Daglerimiz ve dinimiz bizim icin vazgecilmez degderde seyler. Onlan nasil -
terkeder, bir daha hatirlamamak tizere hayatimizdan sileriz? Onlarn sakhimizda
tutacagiz, ama yine onlarin yardimiyla, onlardan aldigimiz giicle gelecegi, hep
gelecegi diigiinecek ve gelecefe sarlacagiz... Bugiini yasamadaki her
eksigimizi, gelecegi ireterek dolduracagiz.

Inaniyoruz ki, bunlar, daha simdiden senin bilincinde tomurcuklanmig
seylerdi zaten. Bizimkisi akil vermek degildi; énce de dedigimiz gibi, sadece
deneyimlerimizi paylasmak istedik... Istersen bizlerle yazisabilirsin... Ama cevap
verme geregi duyarak yapma bunu... Paylasacagimiz, paylasmamiz gereken
seyler oldugu inancinda oldugunda, bir de firsatin oldugunda tabii; ya da canin
sikilip, sohbet edecek dost aradiginda; ya da, 6rnegin, gok sevingli olup da bunu
daha uzaklardakilerle paylasman gerektirecek kadar gogku dolu oldugunda
yazabilirsin. Unutma biz dostunuz...

Sana ve ailene daha saglikh, mutlu ganler diliyoruz.
Kucak dolusu selam ve sevgilerimizle..
1 Haziran 1990
Imzalar: =

Musa ERDEM, S. Selim ERHAN, Erol KARABULUT, Sahap GURLER,
Murat TIKIROGLU, Orhan OCAK, Nuri ODEMIS, Vedat OVET, Siileyman
SELEN, Erdem KECER, Fatih AYRAN, Huseyin AKTAS, Hiiseyin
OZPINAR, Mustafa KAHYA, Nihat OVET
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YENIONCU SAYI:24

ZORUNLU BIR AGIKLAMA

ilker ZAFER

Yeni Oncl'niin 23. sayisinda Mahir Sayin imzali "El Haya Ul Min El Iman"
(Sosyalist Demokrasi ve Nasil Yapmamali) adli yaziyi okuyup da etkilenmemek
elde degildi. Ozellkle de yazarn "Sosyalistler arasinda kugkusuz utanma -
duygusunun bagka kaynag: var: zihinsel ddrdstidk "digincesine katilmamak
ir:kansuzdl. Bu nedenlerle asagidaki agiklamay: zorunlu bir ddev olarak
aliyorum.

12 Eylal dncesi Marksist gruplarin geligememelerinin bir nedeni de
ideolojjk micadeleyi siyasi miicadele gibi algilayanlar bir tarafa, Dev-Yol,
Kurtulus tartismalanni hatirlayanlar pilirler ki bu tarz iki taraf icin de hig bir sey
kazandirmamigtir. M. Sayin, 12 EylQ! &ncesinin bu tartigma usliibu ve taktigi ile
I. Zaterin gdriglerini gliritmeyi ummaktadir. Devrimeiler dogruluguna inandik-
lari dasincelerini elbetteki karariiikia savunacaklar ve gerekirse kesin tavir
alacaklardir. Ama asla M. Sayin gibi yapmayacaklardir.

1- |. Zafer'in yazisinin herhangi bir yerinde SHB tartismasi veya ibaresi
yoktur. M. Sayin kendi hayal Grini olan bdyle bir tarigma ile baglayarak
taraftarlarini etkileyecegini ummaktadir. Eger M. Saym, SHP ile ilgili bir tarigma
yapmak istiyorsa, dncelikle *Tirkiye'de sosyal demokrasi ve Siyasi Taktikler"
bashkh yazimiokumaliyd:.

|. Zafer nerede ne zaman ve kimin yaninda Tekin Yiimaz'la SHP ile ilgili
ve bahsettidi konulan konusmus ki, bunlar teorik tartisma haline getirilebiliyor?
dedikodularla belgesiz sdz ve yazilarla bir yere vanlamiyacagini artik anlamamiz
gerekiyor.

2- M. Sayin, |. Zafer igin kullandig tanimlarla 12 Eyldl &ncesinden bu
yana pek fazla geligmedigini gbstermektedir "....tepinmek", "..acaba kendisi Tro
ki'den kag kitap okudu.” ,"Dar bakig sahibi I. Zafer” vb. "Dogmatik". "ldealizm
bile hafif kalir". "burjuva mantik” gibi kavramlar ise saymiyorum. M. Sayin bu tdr
tamimiarla sakin "karanliklar tlkesinin bilgeligine” soyunmug olmasin.

3- Mahir Sayin, l. Zafer'in yazisindan oldukga etkilenmis gdriindyor. Bu
etki kimi yerde olumiu ydnde: "Elbetteki sdrdirdlen savagin gereklerine gore
drglitlenilmediginde bu savas! kazanmak olanakl degil.” gibi. Ama ¢ogu yerde
diigiincelerimizden nefret edercesine saldirmaktadir. Dolayisiyla bilerek veya
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bilmeyerek okuyucuyu etkileyecek tahrifatlar yapmaktadir. Bu konuda bir kag
érnek vermek gerekir. M. Sayin zorla |. Zafer'e devrimden sonra ittifak giglere
kargi siddet uygulanmasi gerektigini sOyletmeye caligmaktadir. S6z verdigimiz
gibi, bu konuyu tim yonleri ile ele alip inceledigimiz bir yazida yazara da
gereken cevap verilecektir. Ama benim ayni yazidaki su ifademi M. Sayin ve
okuyucularin bir kez daha okumasinda fayda var saniyorum: "...ittifak gliclere
karg: daha uzun evrimli ekonomik ve politik sirece tekabdil eden, IKNA yontemi
uygulamak gerekmektedir.” (Yeni Oncii,Say: 19. 5.102)

Bir bagka tahrifat daha: |. Zafer, "...kOyluligd savundukian bu gérigsleri
dogrultusunda 6rgiitienmeye ¢alisan Rikov, Buharin ve Zinoviev'i partiden
tastiye etmeden bu ekonomik i¢ savasi kazanabilmek imkansizdir." demekteydi.
M. Sayin, bu alintidan yola gikarak su yorumu yapiyor: "Rikov, Buharin ve
Zinoviev ne zaman k&yldlidi Bolsevik Partisi'nden ayri olarak ve hatta ona
kargi rgitienmeye gaiigtilar? BU SAGLAM BILGININ KAYNAG! NEDIR? Bu
tam tamina bir palavra”.

Biz de katillyoruz. Bu tam tamina bir palavra. Palavra giinka |. Zafer,
Rikov, Buharin ve Zinoviev igin boyle bir sey sOylemiyor. Alintiyr dikkatlice
okursaniz adi gecenlerin “kdyliligi, savunduklan bu gordgler dogrultusunda
orgatlenmeye” calistiklanni anlayacaksinizdir. Yoksa koéyllligh Bolgevik
Partisin'den ayr olarak ve hatta ona kars orgitlemeye calistiklarini degil.
Pekala bu gdrusleri nelerdir? Agiktir ki bu bilimi dikkatlice okuyanlar sag
muhalefetin  temsilcisi bu kigilerin  koylulagin Orgitlenmesini soyle
disgindiklerini anlayacaklardir.”

Onlar = Sol muhalefetin ‘ilk soslalist birikim' Igin gelistirdikleri teorinin isci
kdyli ittifakini bozacagiini disiindyoriard. Bu agidan yapiimasi gereken tarimsal
kesimin desteklenmesiydi. Onlar yiksek oranda vergi sistemine de kargiydilar...
Buharin ve Rikov'un bagsini gektigi bu gizgiye gére, tanmin éniindeki engeller
kaldirimali, bu kesimdeki kapitalist gelisme hi¢ bir engelle karsilagmamaliyd.”
(Yeni Oncd,Say: 19,5.92)

Demek ki koyldligt nasil &rgitiiiyorlarmis? Kollektif ciftliklerde dedgil,
kapitalist igletmelerde M. Sayin &rgitlenme lafini koyllikle yan yana gériince
soruyor: "BU SAGLAM BILGININ KAYNAGI NEDIR?" By saglam bilginin
kaynag: Sovyet Devrim Tarihidir.

Onemi bir tahrifat da yazinin.sonunda yer ahyor. Yazar|. Zafer'in sorunlari
niyet meselesi olarak ele aldigini anlatmaya cahgiyor; "Bir kere daha El Haya Ul
Min El Iman” hani sosyalizm sinifiar meselesiydi? Hani demokrasinin mahiyeti
sinifsaldi? Tekin Yilmaz'i sinifsalliktan uzaklagmakla elegtiren arkadas birakin
grupsal olmay1, demokrasinin kaderini kisisel Kild. vs. vs.

Yazarimiz bunu niye séylilyor? Gunki I. Zafer onlar tarafindan Hitler gibi
tarif edilen ve yetkileri oldugu sdylenen Stalin'in hig bir yasa tanimayacagini ve
T. Yimaz'in givencesinin ve gogulculugunun da hi¢ bir ise yaramiyacagini
anlattigi igin. Yani simdi |. Zafer onlarin (Trogkistler, R. Gékirmak, T.Yilmaz,
M. Ali Aybar, vb.) despot olarak andiklari, farkli gobrugleri savunanilar hain ilan
eden, kendisi ile catigmaya gireni partiden ihrag eden, partideki aksakliga karsi
¢ikanlarin siyasi hayatlarini sona erdiren, kendini kitlelerle degil ordu ve polis
guci ile koruyan biri olarak tarif ettikleri Stalin'in neler yapabilecegini
anlatmaktan &te bir sey dememigken, yavuz hirsiz misali "hani sosyalizm siniflar
meselesiydi." diye sormak zihinsel diristlik mi oluyor?

Her seyi Stalin'in niyetine baglayan kendileridir. Kaldi ki yazanimiz iki sayfa
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6nce bizi ayni yazisinda "buginkd durumu Stalin'in politikalarindan bagimsiz
olarak ele aldigimiz igin” elestiriyordu. Gergekien "El Haya Ul Min EL Iman".
Tahrifat o kadar ¢ok ki... Simdilik bu kadarla yetiniyorum

4- M. Sayin ¢ok hakl bir konuya deginiyor. Diyor ki "arkadagimizin temel
perspektifi de itaatkar kullardan olugan bir drgitlenme modeli olugturmak..." (M.
Sayin'in temel perspektifi de . Zafer'in ve onun gibi disiinenleri Sovyetlerde
ve Dogu Avrupa Ulkeleri'ndeki son geligmelerden sorumiu tutabilmek.) |

Aymi bakig agisi ile devam ediyor: "kendisi ni arkadagimizin savundugu gibi
amaclastirmig olan parti ve devietlerden halkimiz fena intikam aliyor.Kurstlere
gikarttinp 6zdr dilettiriliyor.” Isterseniz konuyu biraz inceleyelim. Birincisi, M.
Sayin yazanmizin timdnd okuyamadidi icin “temel peerspekitifimizi® pek
kavrayabilmis dedgil. Okuyup elestirdidi makale sadece Yeni Oncl 19 sayida
basili olanidir. "Nasil Yapmali” adh yazi dizisi esas olarak orgitienme ve
caligma tarzini ele alip incelemektedir. Bu agidan M. Sayin'in drgltlenmeye
iliskin 1. Zafer'e ydnelttigi elestiriler tamamen isabetsiz ve kendi niyeti olarak
-kalmaktadir. Kendine tavsiyem yazinin timand okuduktan sonra bir yargiya
ulagmasidir. Ikincisi, hepimizin bildigi gibi M. Sayin sosyalist demokrasi ve
cogulculugu savunuyor. Farkh gbriislerin sosyalist toplumda yanigmasi Gzerinde
kurdugu projenin Gzerine neredeyse bir ana gibi titizleniyor. Fakat garip bir
geligki var. Yazar ve yandaslan, muhasebe tartigmalanna iligkin yaptiklari
cagnyi, verdikleri sbzleri bir ¢irpida geri alarak, "Nasi Yapmalimin diger
bélimlerini yayinlamayarak ilk sosyalist demokrasi uygulamasini hayata
gegiriyorlar. Ayni sekilde bu agiklamanin da benzer bir akibete ugrayacagini
simdiden sdylersek yanilmig olmayiz.

M.Sayin, ayrica |.Zaferi "SSCB'de olanlardan bir sey anlamaya firsat
bulamadan ve DDR, Romanya olaylari olmadan kaleme aimis” oldugunu
sOyluyor. Ve "halkimizin” bizim gibileri kirsulere (;lkamm%:zﬁr dilettigini, fena
intikam aldigimi séyliyor. Adr gecen halki tantyoruz. Onegin Polanya'daki
Solidarnos bunlardan biri. Hani T. Yimaz'in "sénddrilemeyecek dinamik"
dedigi tirden bir halk bu. Bu halkimiz, bugin gériyoruz ki, goju Dodu Avrupa
Ulkesi'nde kapitalizmi insa ediyor. Romanya'da da meydanian isgal edip, sagi
solu atese veriyor. Ne var ki, bu "halkimizi” gecen giin maden iggileri bir gizel
pataklayip evierine génderdiler. Onun igin geligmelerin sonunu beklemeden
erken talihsiz yorumlar yapmamak gerekir diye dasiindyorum. Elbette
tarigmaliyiz. Fakat kehanetlerde bulunmaktan kaginarak.

Son sbz olarak; M. Sayin, bundan sonraki elestirilerinde morali bozulan
taraftarlarina doping vermek kaygusuyla artik pek etkili olmayan tartigmalarinda
izledigi yanhig Gslup ve taktikleri birakip, daha ¢ok arastirma ve incelemeye
agirhik verirse, bizce dogru olan yolu daha ¢abuk ve kolay bulabilecektir. Yoksa
yazdiklarinin taraftarlannca bile ciddiye alinacagini pek sanmiyorum.

Yazimda T. Yilmazi sadece uyarmistim. Uyanmin etkili oldugunu
saniyorum. Tartigmayi seviyeli tutmali ve bunu izleyenlere gergekten perspektif
EOSterebilmek icin siyasi dedikodu ve karalamalardan kurtulmal artik Yeni

ncd yazarlan. Yoksa gelecek simdiden oldugu gibi, onlann diginda
belirleniyor. Ornegin T. Yilmaz'in 6nimiize Sosyalist Toplum Ingasinda Temel
Proje olarak koydugu gogulculuk veya sinirsiz drgitienme 6zgiriigad, simdiden
ne Dogu Avrupa Ulkelerinde ne de Sovyetlerde uygulaniyor. Yani
yazannmizin ¢dzim olarak sundugu proje, kendisinin “halkimiz® dedikleri
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tarafindan kenara itiliyor. Lafizda ayni seyleri yani codulculugu savunuyor
olsalar da, "halkimiz" ile T. Yilmaz'in gogulculugu temelde farkii. Dogu Avrupa
ve Sovyetler'deki "hakimiz", coguiculuktan tim anti-kominist unsurlanin yer
aldigr bir sistemi anlyorlar. T. Yimaz'n "sosyalizmi benimseyenlerin”
gogulculuk sistemini bu dlkelerden hangisine bugiin uygulayabiliriz ki? Bdyle bir
¢ogulculuk sistemi, genel olarak bizim de savundugumuz, ancak genel olarak
devrim sonrasi ddnemler icin gegerli bir sistemdir. Buyrun T. Yilmaz'in burjuva
diglnceyi digtalayan ve sosyalizmin daha iyi nasil kurulacagini tartigan ve
bunun igin yangan gruplan icine alan gogulculuk projesini buginki Dogu
Avrupa ve Sovyetler'e uygulayin. Saninz bu lkelerin gogunda bu projeyi
savunanlan "halkimiz"kirslye gikartip 6zir dilettirir.

Biz ise, sosyalist toplumun insasini bir niyet meselesi olmaktan gikartip,
toplumsal kurtulug projesi haline gelebilmesi igin; 1- Ekonomik anlamda siniflan
ortadan kaldinp yerine kollektif dretim birimlerini_koymak, 2- Gergekten
demokratik bir Sovyet sistemi olusturmak. Partisiz unsurann da bu sistemde
ifadelendirilecegi bir igleyisi kurabilmek, 3- Sovyet insaninin politilesmesi ve
kiltdrel olarak geligmesi, herseyden &6nce, Olkesi digindaki olaylara ve
gelismelere karg: duyarh olmakian gegmektedir. Bunun igin tim ydnleriyle
igleyen bir enternasyonalist politika hayata gegirmek GEREKMEKTEDIR.

M. Sayin ve Yeni Oncil yazarlar, isterseniz bu proje izerinde tartigmaya
baglayalim, ne dersiniz? :

|.Zafer'in yazisimin ...sayfasinin 3.paragrafinda "Yazar ve yandaglan,
muhasebe tartigmalarina iliskin yaptiklari ¢agriyi, verdikleri s6zleri bir ¢irpida
geri alarak, ‘Nasil Yapmali'nin diger bélimlerini yayimlamayarak ilk sosyalist
demokrasi uygulamasin hayata gegiriyoriar"  diyerek Yeni Onci'nin yayin
politikasina da bir "elestiri“de bulunuyor.

Yeni Oncd *Nasil Yapmalnin diger bSlamlerini nigin yayinlamayacagini
gerekgeleri ile birlikte kendisine:uzun uzun anlatmigti.

l.Zafer'in bunu gok agik olarak bilmesine ragmen, gerekcelere hig bir atifta
bulunmaksizin "Sosyalist Demokrasi' adina Yeni Oncd'ye elestiri ySnetmesini
haksiz ve talihsiz bir tutum olarak degerlendiriyoruz.

Yeni Onca
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~ Anja MEULENBELT
(Ceviri: Fatma K.-Eser E.)

ll " . [l [
YENIDEN UREIM FAALIYETININ
EKONOMi POHLITIKASI"

5. Ev Kadinlari-Sermaye iligkisi

Goriinirde ev kadinlan yalnizca kendi aileleri igin galigirlar. Goriinirde aile igeri-
sinde cereyan eden ig bdliminun Oretim iligkileriyle hicbir ilgisi yoktur. Erkek Gcreti-
ni eve getirir, buna karsilik kadin bedensel ve psikolojik bakimi yapar. Bu arada, bu
rol béligiminin muhafaza edilmesinde sermayenin agik-segik bir gikan oldugu at-
lanir. Ev igi gergekte isgiici metasinin yeniden Uretilmesinden olusur (36) Bunu yal-
nizca ev kadinlan yerine getirmez, bunun ki¢ik bir kismini iggiler kendileri Ustlenir,
diger bir kismi da sosyal danigmanlik, egitim ve saglik kurumlan bigiminde devlet ta-
rafindan Ustlenilir, ama burada mesleklegmis bir bigimde cereyan eder. Bir diger kis-
mi sanayi tarafindan Ustlenilir: Firinlar, tekstil endistrisi vb. Ama iggliclinin yeniden
Uretilmesinin en yogun ig isteyen bélimi ev igidir; kiigiik gocuklarin bakimi, dogru-
dan gevrenin muhafaza edilmesi, gerilimlerin yumusatiimasi. Sermayenin, ev kadin-
larinin gérevierinin muhafaza edilmesinde ne gibi bir gikari oldugunu, bir isginin igi-
nin yanisira kendisine bakmasi gerektigi durumda ne olacagdini tahayyil ettigimizde
daha iyi gérOniir. Eger igten sonra gorbasini kendi pisirmek, elbiselerini yikamak ve
gevresini temizlemek zorunda kalsaydi, Uretim siirecindeki gbrevine ayirabilecegi
glicl bayagi azalirdi. Ondan saat bagina beklenebilecek is kapasitesi kiglltrdid. Bl-
tin bu igleri kendi yapmak yerine, kamusal hizmet alanlarini kullandig durumcrla ise;

de 601 yalnizca fiziksel dinlenme igin gereklidir, yizde 20'si maddi ihtiyaglar igin kullanilir. Omegin usta cagir-
mak yerine onarim iglerini kendi yapmak gibi. Sonugta geriye serbest zaman olarak yalnizca bu sdrenin ylzde
20'si kalir. (s. 26)

(34) Oakley, Yukarda A.g.e., S. 79

(35) Oakley, Yukarda A.g.e., 5.87

(36) Terminolojide halen bir karigiklik vardir. Bazi yazarlar meta olan iggGclinin dretilmesinden sz ederken, dijer-
leri, isgilerin Oretilmesinden veya isglictinin yeniden Gretiimesi ve muhafaza edilmesinden s6z ederler. Susan
Himmelweit ("Domestic Labour and The Mode of Production” Dep.of Ecnomics. Londra Universitesi, Kasim
1974) ise, insanlarin ve yagant igin gerekli kullamim degerlerinin Oretiimesinden s6z eder. Yeniden Gretimi de,
her ikisinin devamini saglayan, bu ikisi arasindaki kargilikli etkilegim olarak gorir. Biz bu yazida iggUciinin ye-
niden Gretilmesi kavramini kullaniyoruz. Bununla da, iggcntin hem ginldk olarak, hem de nesiller olarak yeni-
den Oretiimesnini kastediyoruz. Bu igin bir kismi deviet tarafindan yapilir (egitim, saglik hizmetleri), diger bir kis-
mi, dmedgin finnlar, tekstil sanayii ve hizmet sektdrl tarafindan kargilanir. Bu nedenle de iggliclinin yeniden
Oretilmesinden tek bagina ev kadinlar sorumiu degildir.
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(lokantalar, camagirhaneler, temizlikgi kadinlar vb.) ticretinin gok daha yiksek olma-
si gerektigi ortaya gikar (37). Gergekte de lcretin hesaplanmasinda bunun yalnizca
erkegin igglicline degil, kadininkine de karsilik dismesinden hareket edilir.

Buraya gelinceye kadar gocuklarin bakimindan hig sz etmedik. Isglicintin yeni-
den Gretimi, igginin temiz, dinlenmis, iyi beslenmis ve motive olmusg bigimde igyerine
gelmesini saglayan gUnlik yenilenmeden ibaret degildir; ayni zamanda, tikenen is-
glcl neslinin yerine yenisinin konulmasi da gerekmektedir. Okul dncesi gagindaki
gocuklarin bakimi o kadar yogun emek gerektirir ki, mesleklegmis bigimde yapildigin-
da hemen hemen 8denmez durumdadir. Isglicinin yeniden Gretimi, i kapasitesi-
nin yenilenmesi iki diizeyde cereyan eder: Besleyicinin iggliciindn giinlik yenilenigi
ve grup olarak iggilerin nesillerinin, gocuklann Gretilmesi ve bakimi araciligiyla hazir-
lanmasi. Secombe bunu bir gema ile anlatir: gemada giinlok yeniden dretim (T) har-
fiyle, nesiller olarak yeniden tiretim de (G) harfiyle gasterilir.

Hulsken(®®) iggliciiniin yeniden iretiminde ideolojik ve ekonomik olan yan ara-
sinda ayrim yapar. Bunu da, derste (okulda) cereyan eden yeniden iretim igin daha
detayli inceler. Ders (okul) bir yaniyla, bir insanin belli bir igi yapabilmesi igin gerekli
olan tamamen somut becerileri gretir. Dijer yandan da insanlarnin ig disiplini, is
ahaki, isten hognutluk vb. gibi kavramlara inanmalar igin gerekli olan idealoji taginir.
Isgiciniin yeniden retimi igin de aile icerisinde okuldan &nce ve sonra da okuldaki
egitimle birlikte cerayan ettigi bigimiyle, ayni ayrimi yapmak gerekir. Cocuklar evde,
vicutlarinin iglevsel kullanimi gibi, ilk beceriler dgrenirler. Ve ayni zamanda -pratik

Yeniden tiretilen isodet B e v s

Viicutla ilgili bakim hizmetleri Hamilelik ve dogum (G), Cocuk bakimu (G),
Temizlik (T,G), Yemek pigirmek (T,G),
Ev diizenin érgiitlenmesi (T,G), Ahgverigler (T,G)

Psikolojik bakim hizmetleri Gerilimleri yumusatip ¢bzmek (T,G)
lyi bir aile iligkisinin saglanmas: (T,G), Cinsellik (T)

Beceriler Cocuklarm sosyalizasyony (G) (Okulla birlikie)

37) Ev kadinin emeginin degerine iligkin cesitli hesahlamalar sézkonusudur. Hollanda aile meclisi, gocuk sayisi ve
ev kkadinin egitim dizeyine gore, 8.000 ile 322.950 Gulden arasinda dedjigen bir miktari bir ailenin ev ekono-
misinin yillik “deger’™ olarak hesaplamigtir. Bayan de Bruyn-Hundt "Economsch-statistische Berichten“de
(11-4-73), her ev kadinina, baktiklan kigi bagina yilda 2,500 Guiden 8denmesini Gnermigtir. Buna gdre, kocasi
ve iki cocufju olan bir ev kadinin eline ayda 650 Gulden gegmesi gerekmekleydi. Burada efjitim dizeyine gére
bir ayrim yapiimamigti, ¢nkd akademik egjitim g&rmig olan kadinlann daha iyl yemek pigirdikieri henQz kanit-
lanmamigtr, Van Praag ve Kapteyn, erkefjin 21.000 Gulden kazandigj! bir aile igin, Iki gocufjun ev kadin tara-
findan yetigtiriimesinin degerini yillik 60.000 Guiden olarakhesapliyoriar. ("Vrouwen emancipatie, economisch
bezien; feiten en wensdromen") Ekononmik Istatiksel raporiar, 11 -8-75) Burjuva ekonomi bilimcilerinin tOm he-
saplarinada belli ki, 1 saatiik ev iginin, cocuk bakicillarinin yaptigi bigimiyle, erkek Igyerine gbre daha d(g0k Oc-
retiendirilmesinin gerektiginden harket edilmektedir. Bu gekilde de, emejin cesitili bigimlerinin kalifiyeli§i soru-
nu ortaya atiimaktadir. "Adil olan" Gicretlendirme hangisidir? ’ ;

(38) Elmar Altvater ve Greerk Huisken, Egitim Sektériiniin Ekonomi Polltijo Yénelik Malzemeler, Erdangen,
1971
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olarak digerinden hemen hemen ayrilmaz bir bigimde- iyi kadin ve erkek {cretliler
ve/veya ev iggileri (kadin) olmalarini saglayacak degerler de aktarilir: Diger aile lye-
lerine kargi sorumluluk, disiplin, uysallik.

Bu sosyalizasyon ileride olunmasi beklenilen top!umsal konumu hedefler. Bu ne-
denle de oglanlarin sosyalizasyonunun kizlarinkinden farkli olmasi bir rastlanti degil-
dir. Oglanlar rekabete uygun, sert olmalarini saglayacak degerleri benimsemeyi 6§-
renirler, isyerlerinde engelleyici olarak duygularini bastirmay: 6grenirler, ("oglanlar
aglamaz®). Kizlar ise fedakar, duygusal , itaatkar olmayi 8grenirler. Ogrendikleri so-
mut beceriler gesitlidir: Kizlar, evde yardim etmeleri gerektiginden, evde annelerinin
*meslegini” dgrenirler: Yemek pigirmek, bulagik yikamak, temizlik yapmak. Oglanlar
gogunlukla bu gdérevierden azat edilirler. Bunun sonuglar yalnizca geligtirdikleri bi-
ling agisindan degildir; gelistirdikleri somut becerilerin ileriki is kalifikasyonlar agisin-
dan da sonuglari vardir. Kadinlar, genellikle ev iginin bir uzantisi olan mesleklerde
yer alirlar: Bakimla ilgili meslekler, temizlik, bogluk dolduran tirden igler.

Bu tirden igler egitime gerek olmayan isler olarak tanimlanir (ve digik Gcret
ddenir), ¢linkl yapilmalarn icin &zel bir egitime gerek yoktur. Fakat isaret edelim: Bu-
na kizlar igin gerek yoktur. Giinkii, kadin mesleklerini yapabilmek igin gerekli olan
ozellikler; algak gonillik, el becerisi, temiz olmak, dogustan gelen 6zellikler degildir,
bunlar kizlarin sosyalizasyonu ile baglantilidir ve buna ev kadini biyik élglde katki-
da bulunmustur. Kizlar tarafindan evde 6grenilen parmak becerisinin adi 6grenilme-
mig, egitime gerek gbstermeyen igtir. Giinkl kadinlarin dogal bir 6zelligi olarak oraya
gikar. (Operator doktorlar harig, bunlar birdenbire erkekler oluverirler.) Oglanlarin an-
nelerinin gérevierine dahil olmadigindan evde égrenmeyip bir egitim yaparak edin-
dikleri zanaatin adi ise, kalifiye isgiliktir ve bu nedenle daha iyi {icret 6denir. Kadinla-
ra Ucretli iste uygulanan ayrimeilik ve emeklerinin esitsiz kalifikasyonu ve tcretlen-
mesinin temelleri, ailedeki tcretli isgi ve ev kadini arasindaki ugurumda yatar.

6. Tiiketimle Yeniden Uretim Arasindaki iligki,
Hayat Standardi

Marksist teoride gimdiye kadar, isginin Gcretini evine getirdigi anla, igglicini ye-
niden satmak (zere sundudu an arasinda esrarengiz bogluk mevcuttu. Bu bogluga -
"tilketim” ad verildi ve bu sekilde kazanilan Ucretle sipermarketten alinmig olan gor-
banin tiiketilebilir hale gelmesi ¢in, dnce ona ev kadininin emeginin de eklenmesi
gerektigi gézard edildi. Marx, tiketim ve iggliciniin yeniden Gretiminin ayni olgunun
iki y0zU olduklarini asla inkar etmemistir.

"Mutlak zorunluluk simirlari igerisinde, isci sinifinin bireysel olarak yaptigi tiketim, sermaye ta-
rafindan isgdclne kargi orlaya gikariimig olan gida malzemelerinin, yine sermaye tarafindan
yeniden sémdrdiebilecek olan isgdclne dondgtdrlimesidir. Bu, igginin kendisinin, yani kapi-
talist igin zorunlu olan dretim aracinin dretimi ve yeniden dretimidir. Yani ig¢inin bireysel ola-
rak yaptigi toketim, sermayenin Uretimi ve yeniden dretiminin bir momenti olarak kalir {...),
atblyenin iginde de veya diginda da cereyan etse. Iscinin tdketim yaparken bunu kapitalist
igin degil, kendisi igin yaptyor olmasi, igin esasini degistirmez. Ayni sekilde bir ydk hayvani,
yedigi yemden zevk aliyor diye, onun yaptidi tilketimin dretim sdrecinin kaginilmaz bir mo-
menti oldudu gergedi degismez. Isgi sinifinin sirekli hazir tutulmasi ve sirekli yeniden Uretil-
mesi, sermayenin yeniden Uretilmesinin sirekli kogulu olarak varolur. Kapitalist bunun yerine
getiriimesini g6ral rahathgi igerisinde isginin kendini koruma ve dreme gidisine emanet
edebilir. O sadece onun bireysel tilketimini mdmkdn olabildigince en zorunlu olanla sinirla-
‘maya galigir..."(39),

(39) Karl Marks. Das Kapital-Cilt 1, Berlin 1962. s. 597
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Marx burada birgeyi gbzardi eder: lggliciinin yeniden Gretilmesi, géniil rahathgry-
la igginin hayatta kalma igglidisiine teslim edilebilecek birgey degildir, aksine bura-
da ev kadinlarinin belli bir bigimde organize edilmig olan emegi sézkonusudur: Bu
emek kiiglk ailede organize edilmistir. Ucretinin 6denmesi kendi bagina igginin var-
Iiginin devam etmesinin garantisi degildir. Marx, incelemeyi siirdirmeden, igglci-
niin yeniden Uretimine katkida bulunan aile biriminden s6z edilebilecegini varsayar.
O, bu sireci, sermayenin agisindan tanimlamigtir; sermaye kadinlarin, ev isi tehlike-
ye disecek olglide kitlesel olarak Uretim siirecine alinmalari noktasinda, iggiicliniin
yeniden Uretimi konusunda endige duyacaktir.

Bunu ne kadar az hesaba katmis oldugu da, teorisinin su pargasinda daha da
belirgindir: Ucretin, belirli bir tarihsel slrecte varolan hayat standardiyla uyum gds-
termeyigi halindel kargilagtirmasinda (49). Iscinin Ucretiyle satin aldi§i gida maddele-
rinin dogrudan dogruya tiketiimedigini, aksine bunlara bir emek katiimasi gerektigi
ve ortalama bir igginin sahip oldugu hayat standardini bu emegin miktarinin da birlik-
te belirledigini gérmemistir. Ucretle hayat standardi arasinda nasil bir iligki oldugunu,
drnegdin, kriz donemlerinde acgikca gorebiliriz. Ucretler, fiyatlar kadar hizla yiksel-
mez. Bunun sonucu ev kadinlari aile Gyelerinin dnceki hayat standardini strdiirebil-
mek igin daha gok caligirlar. Eskisinden daha az hazir yemek almaya baglarlar (6r-
negdin Ingiltere’de hazir yemeklerin getirdigi kar dnemli 6lglide dilgmustir), elbiseleri
daha sik yenileyip yamarlar ve kendileri dikmeye baslarlar, daha ucuz olani bulabil-
mek igin daha uzak dilkkanlara gider, artik ev isinde kullanilan araglar almayip daha
¢ok elle is yapmaya baglarlar. Ev isi esnek oldugu ve saat Ucreti kargilig: yapiimadig
icin, ev kardinlan ek igler igin depo gérevini gorir, kendileri farkinda olmadan fazla
mesai yaparlar. Ekonomik bunalimin ilk darbelerini kargilamada bir stibap gérevi go-
rir, reel Ucretlerin dugtiigl durumda dahi iscilerin iggiglerinin ayni kalmasini saglar-
lar. Igsizlik halinde bile, igsizlik parasinin iicretlerin altinda olugunun aile fertlerince
mumkiin oldugu kadar az hissedilmesini saglayanlar da kadinlaridir.

7. Serimaye ve Ev isi

Simdiye kadar anlattiklarimiz, ev iginin yalnizca aile fertleri igin degil, sermaye
agisindan da bir fonksiyonu oldugunu herhalde gostermistir. Ev kadinlarinin gdze gb-
rinmeyen ve lcret karsiligi olmayan emekleri olmasaydi, sermayenin isgilerden ¢i-
karttigi arti deger Snemli diciide azalirdi. Dalla Costa ve James buradan su sonucu
¢ikanrlar: Ev kadinlarinin fabrikada galigan isgiler kadar tretken igciler olduklarini
sdylerler. Ahlaksal bir kategori (yararlilik) ile ekonomik-bir katagoriyi (arti degerin
Uretilmesini) birbirine kanstirirlar, Bunda sasilacak birgey yok, ¢linkil Marksistlerin
de "Uretken" ve "lretken olmayan” kategorilerini hangi grupla ugrasacaklarini belir-
lemekte kriter olarak kullanmalari pek o kadar eski degildir. Birisinin ilging olabilmesi
icin "ezilmek" yeterli degildi, "sémdrii" de -yani arti degerin acimasiz Gretimi- sézko-
nusu olmali idi. Ve bdylecs isgiye ilging bir bakig oraya gikti: Yalnizca dogrudan ret-
ken olan iggiler devrimci bir potansiyel tagirlar, biiro, tagima ve hizmet igleri persone-
li gibi giderek bilyliyen bir grup olan, Uretken olmayan isgiler tanima gére gericidir.
Ev kadinlarindan ise hi¢ sdzedilmiyordu. Giinki onlar Gretim iligkileriyle dolayl bir

igerisinde dahi gérmuyorlardi.

sglicli bir metadir, onun lretimi sermayi icin esastir, deder yataran ve bundan
dolay! da kendisinden arti deger edinilebilen tek meta. Isgiiciinin de, her meta gibi

(40) Ag.s.
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iki yani vardir: Degisim degeri ve kullanim degeri. lsgliciinin kullanim degeri, igginin
yerine getirdii istir. Isglicliniin degisim degeri onun {retimi igin gerekil olan zoruniu
toplumsal emektir.

Isgictinin Uretimi ailede cereyan ettigi bigimiyle -okul ve saglik kurumlarinca ya-
pilan katkilan hesaba katmazsak- Ocretlilik iligkisi icerisinde cereyan etmez ve ser-
maye igin dogrudan bir arti deger Uretmez. Uretken ve {retken olmayan kategorileri,
ev isi igin uygun degildir. Bundan gikan sonug; ev isi, simdiye kadar ona uygun olan
kavramlara sahip olmadi§imiz 6zel bir ekonomik kategoridir.

Ev iginin sermayeye tam ne gibi bir katkisi oldugu sorusu konusunda John Harri-
son "The Political Economy of Housework” 4 makalesinde ilging bir gesitleme ge-
ligtirir. Ev kadini, kendisi, kocas! ve gocuklari igin kullanim degerleri Gretir, der. Bu
degerlerin Gretimi igin, kendi gegimi i¢in gerekli olandan fazla zgman kullaniyorsa,
fazla galigiyor demektir. Bir hesap drnegi: Bir ev kadini giinde 10 saat galigiyor ol- -
sun, bunun 5 saati kendisi, 5 saati kocasi igin. Kocas| glinde 5 saat kalifiye olmayan
is¢i olarak galigsin ve emedi igin 5 saatlik karsilik alsin. Bu Gicretin yansi karisinin ba-
kimi igin &deniyor. Birlikte hesaplanirsa 20 saat ¢aligiimig oluyor. Bunun 15.saati ai-
lenin yeniden {retimine hizmet ediyor. Her iki aile liyesi de 7.5 saatlik emek kargilig
olan tcreti tiketiyorlar. Yani her ikisi de, tikettiklerinden 2.5 saat fazla galigmig olu-
yorlar. lgginin kapitaliste gétirdigu ve burada arti deger olarak ortaya gikan sey, as-
linda yarisi ev kadini tarafindan yapiimis olan fazla galigmalardir. Harrison'un vardig
sonug sudur: Ev kadininin yaptig: fazla caligma, is¢i araciigiyla esasinda kendi iggi-
ciniin altinda olan bir Gicret verilmesi yoluyla kapitaliste aktarilir. Isgi, aslinda 5 saat
kargiligr Geret alirken, 7.5 saate denk diisen bir hizmeti tiketmektedir. Yani kapitalist
Ucreti 6derken, ev kadininin bu 2.5 saatlik ek galigmasina dayanmaktadiri42),
~ Bu tirden bir teori gok caziptir, ¢link tipki igginin sémirlisinin arti degerle ifade
edilmesi gibi kadinin ezilmesini de acimasiz rakamlarla hesaplamaya elverir. Fakat
Harrison burada, 1 saatlik ev isinin kolayca 1 saatlik Gicretli isle kargilagtirlamayaca-
gini unutur. Ev isi Ueret kargiligi yapiimadigindan, tam da bu nedenle, bagka bir bi-
¢im ve tarzla kapitalist kontrol altindadir. Ucretli isgi, saat bagina tcret alir. Onu ga-
ligtiran igleri, arti degerin miimk{n oldugunca artinimasi igin, her saatin mimkin ol-
dugunca verimli Kullaniimasinda gikar gérir. Ylriyen band sistemleri devreye girer.
Galigma temposu miimkiin oldugunea yikseltilir; miimkin olan en ileri igb6limi ger-
ceklestirilir. Isletme ekonemisi goziyle bakildiginda, ev igi, son derece verimsiz di-
zenlenmis bir olaydir. Bunun nedeni ev kadinlarinin kendisinde dedil, igin drgitlenigi-
nin bigiminde yatar. Her bireysel ev kadini, saat begbugukta kendi bireysel tencere-
sini kendi ocaginin Gzerine koyar, ancak bireysel ev diizenlerinin izolasyonunun or-
tadan kaldirimastyla ortadan kaldirilabilecek olan bir bosa emek harcamasi. Eger ev
kadinlari dogrudan Ucret karsilifrhizmet yapiyor olsalardi, érnedin Holanda'da gi-
ling olan okul saatleri ylizinden sabah ve 6§leden sonra gocuklarini okula gétirip
getirmekle, hatta birkag gocugun degisik okula gitmesi halinde daha sik bigimde bo-
sa enerji harcamalarina asla géz yumulmazd. Ev iginin dzelligi de zaten budur, sa-
atlik olarak yapilmasi gereken bir Uretimden olugmayip, saatlik Gretimde o kadar
dnemli olmayan, siirekli hazir ve nazir olma durumundadir.

Secombe ev igini farkli analiz ediyor. Sanayilegmis kapitalizmin ortaya ¢ikisiyla
ikiye ayrilan genel bir is siireci vardir. Evde olan birim ve sanayi birimi. Bu iki calig-
ma bigiminin yeri ve drgitlenigi farklidir, bu nedenle de birbirinden bagimsiz katego-

{41) John Harrison, "The poyitical economy of Housework " bullatin of the conference of socialist
economists. 1973.
(42) Harrison, A.g.e., . 12
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riler gibi gérinirler. Aslinda yine de tek bir siire¢ sdzkonusudur: Ev igi zorunlu ola-
rak lcretli igten dnce gelir. Gegimini saglayan olmaksizin ev kadinlari da olmazdi ve
tersi de. Bir noktadan sonra biri digerinin sonucudur (43 Bundan $u sonucu gikarabi-
liriz: Ev kadinlaninin sermayeye yaptiklari ézel katki arti deger veya arti (faza) galig-
ma olarak tanimlanamaz, o iicretleri diigik tutmanin bir aracidir.

"Ev isi, toplumsal zorunlu igin iggi sinifinin asil hayat standartinin daha altinda bir konumda
tutuimasiyla, arti dederin olusturulmas: strecine katkida bulunur'144).

8. Ev Kadinlarinin Yeni Gérevi :

Ev kadinlarinin haftalik galisma siiresi hangi faktdrlerin etkisiyle artmigtir? Zaman
tasarruf ettirici araglara ragmen ev kadinlarinin eskisi kadar, hatta eskisinden daha
agir galismak durumunda olmalan nereden kaynaklaniyor? Saziini ettigimiz bir et-
ken; ekonomik bunalimdir. Fiyatlar icretlerden daha hizli artig gdsterince, ev kadin-
lari da daha gok galismak zorunda kalir. Fakat acaba ev kadinlarinin igini agirlagtiran
tek faktor bu mudur? Renate Bookhagen "Ev Kadinlarinin Ueretli Emegi* adh kita-
binda igglicinin kalifiyelesmesinden sézeder(ss), fakat bunu ayrintili olarak incele-
mez.

Kalifiyelegmenin artmasi teorisinde genelde birgok soru agiktir. Her bireysel iggi-
nin eskiye kiyasla daha kalifiye mi oldugu, yoksa bir biitiin olarak is¢i sinifinin ilerle-
yen uzmanlagma nedeniyle Kalifiyeliginin mi astti3i, halen bir sorudur(46). Ey kadinla-
rindan daha fazla seyin talep edilmesinde cnemli bir faktér olarak isin yogunlagma-
sindan sdz etmek herhalde daha dogru olur. "Hollanda'da saglik hizmetleri” ve "Mo-
dern sémdri, ruhsal agin yiklenme ve artan hastaliklar” brogirleri de gdsteriyor ki,
galigma, temposu, monotonluk, fazla mesai ve vardiya ?Ilsmasmm arttigl élgide ig-
ginin dinlenmek iin ihtiyaci olan zaman da artmaktadiri4?). Buna bagl olarak ev ka-
dinlan da gerilimleri eritmek, maddi bakim, gocuklarin sakinlestiriimesi konusunda,
erkek isinden ne deracede yorgun dontiyorsa o derece daha fazla gayret sarfetmek
zorundadirlar.

Caligma temposunun ylikselmesi ve ekonomik bunalimin, ev kadinlarinin igini na-
sil zorlagtirabilecegi, devlet bitce kisitiamalari yapmaya baglar baglamaz kendisini
gosterir. Bu kisittama en bagta “zayif olan alanda”yapilir: Sosyal yardim, saglik ala-
ni. Hastaneler daha ucuz galismaya zorlanir. Bu hastalarin daha geg hastaneye ali-
nip, daha erken taburcu edilmeleri demektir. Bu ayni zamanda, ev kadinlarinin orta-
lama olarak daha fazla galismalan anlamina gelir, fakat birbirinden bagimsiz olarak
tek tek bireyler olarak kadinlar evde hastalarin bakimiyla ugrasti§ siirece, bu kimse
tarafindan farkedilmez. ‘

Offe, igveren agisindan ayni isgiiciinin dretimi icin gerekli masraflann artiginin

(43) Wally Secombe. A.g.e., 5.12

(44) Jean Gardiner., A.g.e., 5. 58

(45) Renate Bookhagen, Kadinlanin Ucretli Emegi. Federal almanya'daki galigan kadinlarin kenumu tizerine olan
araglirmalarin elestirisi Ozerine, Frankfurt, 1973 :

(46) Gisela Brandt, Joanna Kootz ve Gisela Steppke, isglcnin kalifikasyonunun yikseligi hipotezi Gzerine, ba-
tinsel olarak ig¢i sinifinin teknik becerileri artmakla beraber, bunun her bir igginin tek tek daha iyi bir egitim
gérmesi anlamina gelmedigini yazarlar. Bunun anlami, isb8l0mandn giderek uzmanlagmasi dodrultusunda bir
egilimin varolmasidir ve bunun sonucunda da, ydksek dizeyde Kalifiye iggiler ve uzmanlara daha dlgok kalifi-

yinin yakselmesine katkida bulunurarken, gogunluk agisindan da, ev kadinin gérevi gerilimleri dengelemek ve
daha hizli bir caligma temposunun ve hizlanan ~ahlaksal Yipranmanin® sonuglarini telafi etmektir.G. Brandt, J.
Kootz, G. Steppke. Kapitalizmde Kadin Sorunu Uzerine, Frankfurt/M. 1973, s. 96

(47) Kadinlarin gok blyik bir kisminin Ocretli olarak galigtigi DDR'de (D. Almanya), hastanelerde bin kigiye 11 yatak
dgerken, Hollanda'da bin kigiye 5 yatak ddgmektedir. Ev kadinlarinin g0n boyu evde olmadiklan durumlarda
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nedeni olarak, diger seylerin yanisira, egitim ve yetistirmenin siresini ve artan Ureti-
min telafi edilmesi igin zorunlu olan dinlenmeyi de sayar4®). Holzinger, "serbest za-
manin” giderek artan bigimde ruhsal zorunluluklar tarafindan kullaniidi§ina igaret
eder: Uyku, temizlik, yemek, gezme ve televizyon seyretme yoluyla dinlenme (49),
Onun hesabina gore serbest zamanin ancak ylizde 20'si gergek serbest zamandir.
Galbraith(50) ise 6zellikle daha "segkin” cevrelerde sdzkonusu olan bir paradoksa
dikkat geker: Hayat standardinin yiikselmesine bagh olarak ev isi de artmaktadir.
Tum aletlerin, elbiselerin, otomobillerin, daha biyik evlerin bakimi igin.

Simdiye kadar saydigimiz faktorlerin halkin degigik toplumsal tabakalarin degisen
Slgllerde igerdigini varsayabiliriz. Egitim gérmemis bir ig¢i ailesinde ek ¢aligma bi-
yUk olasilikla agin yUklenmeden ortaya gikan gerilimin emilmesinden olugsmaktadir
da, egitim dizeyinin yUkseldigi gruplarda, bu vurgu, genel gelismeye uymaya ve
da artan tiketim aligkanliklarina uymaya bagl ek islerde olmaktadir,

Kadinlarin daha zorlasan gérevlerine kadin dergilerinde de rastliyoruz. Egitim-
bilimsel makalelerin ilk dalgasinin ardindan, simdi, erkek ve kadin arasindaki iligkile-
rin iyilegtiriimesine ait bir sirl tarif akimi ortaya gikmisti®), lyi bir ev kadini yalnizeca
saglikh yemekleri pisirmekie kaimayp, degigik ve egzotik yemekleri de pigirir, ev yal-
nizca temiz olmayip ayni zamanda modern de olmalidir. (Serbest zaman mesgalele-
ri artik meyhanede degil, daha gok evde televizyon karsisinda cereyan ediyor.) Nor-
mal cinsel iliskiden, gesitli pozisyonlar ve gesgitlemeleriyle kaliteli cinsellige dogru ge-
giyoruz. Tm bu gesitli etkileri kars!IRli tartmak zordur. Ama su herhalde agiktir: Ev
kadinlarinin zorlagan gérevleri yalnizca iyi ev kadini ideolojisine, kadinlan strekli da-
ha fazla tilketim ve yeni moda kurallariyla cezbetmeye galisan kadin dergileri ve ye-
ni yagam, yemek stiline, bunlar gibi subjektif faktdrlere dayanmaz, ayni zamanda
maddi faktrler de bu iste etkendir.

9. Ucretsizlestirmenin Gizienisi ve Ailede iktidar iligkileri

Ucretsizlegtirmenin bicimi, sadece sattigi isgliclinin kargiigini almayip, sanki
yaptigi ise kargilik Gicret aldigini zanneden isgi igin gizlenmis durumda degildir. Esa-
sinda onun Ucreti kendisinin, karisinin ve bir sonraki neslin iggtcliniin yeniden Greti-
mine hizmet eder. Gercekten de hem aileyi besleyen kisi, hem de ev kadini, isgigle-
rini, kendilerinin yeniden dretilmeleri igin gerekli giderleri kargilayabilmek igin satar-
lar. Fakat erkek isgicini pazarda sathgindan ve kadin dodrudan Oretimin diginda
evde galistigindan, sanki alinan Ucret sadece erkegin emeginin kargihgiymig, kadin-
ninki dedilmis gibi gorlinir. Bu gizieme bizim bilincimizde gesitli bigimlerde yansir:

é

grup ve kizamik gibi hastaliklar da dahi hastanin bakimina iligkin dnlemler almak gerekmektedir.

(48) Geg kapitalizmde halk insiyatifleri ve iggicinin yeniden dretimi” Claus Offe: Kapitalist Devietin Yapisal
Problemieri, Frankfur/m, 1975. 5.1558

(49) Lufiz Holzinger. A.g.e. (Notlar 34). Holzigger, isglicindn &zel ev dlzeni igerisindeki yeniden QOretiligi Ozerine
yiz sayfalik yazi yazip da, bu igin ev kadinlari tarafindan yapildiina iligkin tek bir kefime bile sylememek gibi
ender rastlanilacak bir igl becerebilmigtir. Bylk bagaril Ayni gey Dieter ve Kramer igin de gegerlidir: Serbest
Zaman ve lgglcOnin Yeniden Uretilmesi, Koin. 1975. Bu kitapta da, iggilerin isglglerini nasil yeniden Gret-
tikierine aynlan b&lim yaklagik 30 sayfadir ve burada da ev kadinlarindan s6zediimemektedir.

(50) John Kenneth Galbrait, Economics and The Public Purpose. New York, 1973, B&lim IV, "Consumption and
tha concept of the household™

(51) 60'hi yillarin sonlaninda. Bkz: “Margriet” ve "Libelle hin ekleri. "GUnim0z0n ebeveynleri™ (Ou
ders van nu) veya "Gindmdzin insanlari” (Mensen van nu) gibi dergilerin kuruluglari. "Sekstant” dergisi, "daha
iyi lligkiler sanayii®ne uyumun bir 8rnegidir.
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Ailesi igin aligan, kadini besleyen erkektir denir(52). Ev kadini igin séylenen, kendini
gecindirttigi, galigmadig!, evde oturdugudur.

tin en sonunda aileye ulagtidi yolun, aile Oyeleri arasindaki iktidar iligkisinde
en ufak bir payi yoktur. Erkek, ticreti kendisi tarafindan kazaniimig olarak aldigindan,
bu paray istedigi gibi harcama olanagina da sahiptir. Karisina ev masraflari igin bi-
raz daha gok veya az para verebilir. Karisinin gok para harcadigini diginiyorsa, pa-
ray! azaltabilir. Kadinlar kendileri igin para harcamak istiyorlarsa, 8rnegin elbise igin,
gogunlukla rica etmeleri gerekir. Ideolojinin bu igte ne kadar giigld galighgini pratigin
kendisi de gdsterir: Kadinlar, kendi kazanglan olmadigi duygusunu tagidiklan para-
dan kendileri igin harcama yapmakta ne kadar bliylk zorluk gekerler. Aile igerisinde,
patronla iggi arasindakine benzer sahte bir iligki olugur. Engels, aile ierisinde erkek
burjuva, kadin proleterdir demigti(53).Ve ev kadinlarinin iginin erkeklerin igine kiyasla
nigin daha nemsiz olmasi veya daha az licret ddenmesi gerektigine iligkin tek bir
objektif neden olmamasina ragmen, kapitalist sistemde bu iki ig bigimi dyle drgltien-
mistir ki, aile igerisinde artik kemiklesmis iktidar iligkilerinin maddi bir temelini olug-
turmusgtur. Erkegin kolayca benimsedigi iktidar iligkileri.

Kadinlar erkegin eve getirdigi iicrete bagiml kilindiklari i¢in, onun kendisini iyi his-
setmesi kadininkinden dnemlidir. Baba galismaktadir (anne galigmaz) ve bu nedne-
le en rahat koltuk ona aittir, en biyik parca et ona verilir. O eve geldigi zaman dinle-
nebilmesini saglamak, gocuklarin sessiz olmalari, kadinin gorevidir. O, istedigi za-
man karnist onun dertlerine ilgi gdstermek zorundadir. Bunun tersi durumlar igin kadin
dergilerinde, evle ilgili zahmetlerden yakiniimamas tavsiye edilir.

"Proleter agk" lizerine olan bitlin idealize etmelerine ragmen -o baskici olmalidir,
Uikl orada ekonomik sémirli sdzkonusu degildir- aile igi iktidar iligkileri gok ger-
gektir54), Bunun en agik 8rnegi kocalarindan ayriimalarina elverecek ekonomik ara-
ca sahip olmadiklar igin yollarca kocalarinin kendilerini ddvmelerine razi olan taciz
edilmig kadinlarin problemlerinde gérlllr(s%). Erkekler ig sirecinde sikinti gektikleri
blclide, Ucretleri ve ona bagl olarak statilerinin digikligh dlglisiinde, halen “ger-
gek" erkek olduklarini kanitiamaya ve birgeyleri telafi etmeye duyduklar ihtiyag da o
blciide yliksetir - en azindan gdriiniste bu bdyle. Erkedin toplumsal merdivenin ba-
samaklarinda asagilarda bulunmasi dlgiisiinde, evdeki isleri yapmaya karg! gdsteri-
len direng yiiksek (mutfak raflarini ¢akmak harig), gifte cinsel ahlak o derece kuvvet-
lidir'). Caligma sirecinde zarar gdren ben karsisinda vahsi cinsel davranig alterna-
tif bir stati olusturur. Stirekli bir grup ingaat isgisinin yanindan gegen her kadinin da
anlayabilecegi gibi, kendisine yapilan degerlendirmeler, cinsellikien gok saldirganlik-
la ilgilidir.

(52) Erkegin aileyi gegindirdigi kavrayisi, bosanmanin sézkonusu oldugu andan itibaren daha da belirginlesir. Bir-
gok erkek, kendilerin galigarak aldiklari ev veya egyalar (karilar) galigmamigtirl) kanilanina verilince, bunu bir
adaletsizlik olarak degerlendirirler. Hatta boganan erkeklerin gikarlanni koruma dernegji, ev gegindirmekle y0-
kmii olan erkelerin ikingi eslerinin gikarlarini koruma dernegi gibi kuruluglar olugturulmugtur. :

(53) F. Engels. Allenin, Devieni ve &zel Milkiyetin Kékeni.

(54) F. Engels. A.g.e., veya "Marksist Leninist Sosyoloji S5210§0", 1969, 5.124. “Aile sosyolojisi* sézlGglindn
kargiliginabakiniz.

(55) Taciz edilen kadinlar igin olugturulan sifinma evleri, yillarca dévilen, tekmelenen, ayaklar altina alinan, merdi-
venlerden yuvarlanan, fakat polis evlilige iligkin anlasmaziiklara mdahale etmedigi ve evden ayrilacak parala-
11 olmadi&jt igin bu duruma katlanmak zorunda kalmig olan kadinlarla doludur. Son yillarda Ingiltere’de 20 tane
kadin evi kurulmustur ve 60 tanesi de kurulma agamasindadir. en eski 6rgQt Chiswick'in yaptigi aragtirmaya
gdre, her 200 aileden birinde kadin defalarca taciz edilmigtir. (Enin Pizzey, Sessiz Bagir. Aile igi Tacizler.
FrankfurtyM. 1978

{56) Giinter Somidt ve Volkmar Sigusch, lgginin Cinselligi, Darmstadt ve Neuwied, 1971, s. 102
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10. Ev Kadinlarinin Politik Bilinci

Gegtigimiz bdlumlerde Ucretli igci ile ev kadinini karg: kargiya koyduk. Tartigmay_
basitlestirmek amaciyla, kadinlarin esas olarak evde galistiklarindan hareket ettik.
Fakat Hollanda'da kadinlarin dértte (¢l tcretli iglerde galigiyor. Ve galigan evli kadin-
larin sayisi giderek artiyor. Renate Bookhagen ilk olarak suna isaret ediyor: Kadin-
larin ezilmesi sadece evdeki gbrevlerinin yanisira isteki dezavantajlarindan hareketle
analiz edilemez. Aksine, sdzkonusu olan tam da bu iki alanin birbirini karsilikli etkile-
mesidir. Ucretli galigan kadinlarin aym zamanda ev kadini olmalan gergegi, onlarin
bilinglerinde yansir.

Marksist analizde politik bilinci Gceretlilerin bilinci olarak tanimlamayi 8grendik. Ev
kadinlari Gcretli degildirler ve bundan hareketle sik sik soyle sdylenir: Bu nedenle ka-
dinlar, eger {cretli is¢i degillerse, kendi konumlarindan hareketle politik bir biling ge-
ligtiremezler. Eger politik bilinci kendi maddi durumunu farketmek ve bunun kapita-
list Gretim iligkileriyle baglantisini anlamak diye tarif ediyorsak, dnceden séyledikleri-
mizden, ev kadinlarinin da kendi konumlarinin deneyi araciligiyla bu bilgiye ulasabi-
lecekleri yeterince agiklanmis olmali. Ayni zamanda, ev kadinlarinin politik bir biling
gelistirmelerinin niindeki engellerin bir tcretli isgininkinden gok daha biiyk oldugu-
nu gorirdz. Ucretli isgiler somuriildikleri yerde bir araya gelirler. (Patronlarinin ken-
dileri Gizerinden para kazandlgim gorurler.) Kadinlar birbirinden izoledir. lyi ev kadini
ideolojisi 6nemli bir rol oynar(>7). Hognutsuz olan ev kadinlari bunu ilk bagta kendile-
rinden veya tesadiifen kétli segtikleri eslerinden bilirler. Yaptidi isten nefret eden,
ona kargi gikan erkek, sinif bilincine sahip olmus olur. Isinden nefret eden ve onu
reddeden kadin tutuklagsmis, isterik kadinsi olmayan sifatlanyla adlandirilir. Ugragisi-
ni hakl gikaracak bir ticret olmadigindan, ev kadini igiyle ilgili olarak ekonomik olma-
yan kavramlan kullanmak zorundadir. Ailesine olan baglihg! nedeniyle * sevginin ge-
rektirdigi hizmetleri” yapar. lsinden tiksindigini itiraf eden kadin, iyi bir anne deglidir.
Bu nedenle isine olan yabancilasmay! stk stk bilincinden uzaklastirmalidir, glinki ak-
si takdirde, sugluluk ve kisisel yetersizlik duygusunun kurbani olacaktir. Bunun sonu-
cu da, ev iginin, dnceden belirlenmigliginin dogal kadinsal meslek ve gérevin yerine
getiriimesinin bir kombinasyonu olarak gorintim kazanmasidir™58). Bir direnisi bigim-
lendirmenin somut olanakiari gok siniriidir.

Kollektif direnis hemen hemen yok gibidir, bireysel kaderin iyilegsmesi, ancak k-
¢lik bir grup kadina bahsedilmigtir. Grev yapmak hemen hemen imkansizdir. Clnk{
sonugta sermayeyi daha iyi galigma kogullarina razi etmek amaciyla kendi gocuklari-
ni aghktan dldiremez ya...

Ev isi dolayli ve karmask bir bigimde sermayeye bagh oldugundan, ev kadinlari,
kime veya neye kars! direnig gdstermeleri gerektigini ancak blyik bir zorlukla gdre-
bilirler. Aile icerisinde eski patriarkal ve yeni kapitalist baski bigimleri birlegir. Ev ka-
dinlan dolayh olarak sanayi igin g¢aligirlar. Fakat mutlaka kocalar da bundan kar
eder. Ingiltere'deki bir drnekte gdrildigi sekilde, ev kadinlari aile gikarlariyla (sofra-
daki ekmek) sinif gikarlarindan daha fazla butinlestiklerinden bir grevi kirmaya kal-
kigtiklarinda, bu érnekten hareketle ev kadinlarinin sinif miicadelesini bloke ettikleri-
ni iddia etmek mimkiinse, bunun tersi de gegerlidir: Kadinlarin bagimsiz bir varolug

(57) Waaly Secombe. Notlar, 5.65
(58)Jean Gardiner. Bkz: Notlar: 27. s.65.
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icin miicadelesinde erkekler bir engeldir. Proleter erkekler gibi solcu erkekler de, ka-
dinlarin dogal olarak mutfaga ait olmadiklarini kabul etmekte zahmet cekiyorlar; her
halikarda bunu Kabul etmek, kendi iglerinin bilyiik bir kismini kendilerinin yapmasi
anlamina geldi§i zaman zorlaniyorlar. Islington'da kisa bir zaman &nce bir grevde,
kadinlar bir fabrikay! iggal ettiklerinde, buna karg! en biiyik direnis fabrika sahibin-
den degil, onlarin kocalarindan geldi. Zira bu durum, onlarin yemegi kendilerinin pi-
girmeleri ve yalniz yatmalari sonucunu getiriyordu.

Politik bilincin dcretle bagimli olmanin bilinci olarak tarifinin halen ne kadar dogal
kargilandigini, calisan gengler Gzerine olan edebiyattan gérebiliriz. Caligan genglerin
blyuk bir kismini kizlar olusturur, fakat bundan sonug gikarmalar -eger yapilirsa- Gok
dolayli oluyor. Ornegin Helga Deppe, calisan bir grup geng arasindaki kiz ve erkek-
ler arasindaki farka iligkin sunlari yaziyor:

"Yetigtiriligleri nedeniyle onlar (kizlar) goguniukla belirgin bir tutukluk ve gekingenlik tagiyor- -
lar. Esas olarak kadinlik rolleriyle baglantih sorularla harekete geciyoriar. Egitim sorunlarina
iligkin bir tartismada goguniukla aktif olurken, is ve isyerleriyie ilgili bir tartismaya hig katilmi-
yorlar,”

Helga Deppe de burada, bu geng kizlarin belirgin bigimde tutuk olmadiklarini,
tersine onlarin bilinclerinin -delikanlilarinki gibi- (gelecekteki) maddi pozisyonlarina
denk diigmekte oldugunu atliyor. *The Elfder Ure” dergisinin ikinci sayisinda da, egii-
tim galigmasiyla ilgili konuda, geng kizlarin bilinglerinin kendi maddi pozisyonlarina

lama igi atlaniyor.

Agikea gdrilyor ki, caligan genglerin erkekler oldugundan hareket edilmis. Geng
kizlarin politik bilinglerinin 6niindeki engellerden biri, licretli galisma icerisindeki yik-
selme umudu degil, evlilik yoluyla "yikse/medir". Bu nedenle de erkek arkadaglari
veya elbiseleri Uzerine yaptiklan konusmalar apolitik gene galma olarak degerlendiri-
lemez. Bireysel bir hayatta kalma stratejisi gelistirme ugrasisini ortaya koyar. Eger
delikanlilarin gelecekteki toplumsal pozisyonlari, kizlarinki kadar onlarin da dig gori-
nuglne bagh olsaydi, onlar da yeni ayakkabilar veya niganlanmak tizerine konusa-
caklardi.

11. Kadinlarin Ev ici Fonksiyoniarnin Ucretli Galismadaki
Konumlan Ustiindeki Etkisi

Kadinlarin ev kadini olarak kenumlarinin galisma hayatindaki konumlan tzerine
etkisi vardir ve bunun tersi.de dogrudur. Bu, en.iyi bigimde kadinlarin iginde bulun-
duklan kisir déngide gorilir; kadinlarin galigma kosullan kétidir, ortalama olarak
erkeklerden igte bir daha az icret alirlar, éncelikle de monotonluk, yikselme sansi
olmayigi ve kot sosyal hizmetlerle belirlenen tipik kadin mesleklerinde caligirlar. Ka-
dinlar mesleklerindeki mlimkiin olan en yiksek noktaya gok cabuk ulagiverirler ve
gok ender olarak yonetici fonksiyonlarinda galigtinilirlar. Bu kadar kéti galisma kosul-
larina sahip olduklar igindir ki kadinlar, eviilige kagma konusunda egilim gosterirler.
Zaten evleneceklerinden &rgiitlenemezler ve kapitalist de herseyi oldudu gibi siirdir-
me konusunda bir mazerete sahip olur.

Kadin meslekleri, kadinlarin evde yaptiklari gérevierle akrabadir: Temizlik, servis,
monoton eligi. (Ginkd kadinlarin parmaklari incedir denir.) Fakat 8ncede soyledigi-
miz gibi, ig cerrahlara gelince bir istisna sézkonusu olur; ayrica bunlar, elektronik
- aletleri monte eden kadinlardan on kat daha fazla para kazanirlar. Sprenger agin is
yuklenmesiyle ilgili bir makalesinde (Volkskrant, 26 Nisan 1975) bir aragtirmayi ele
alyor. Buna gére digaridaki igleri evde giinlik iglerinin uzantisi olan kadinlar tiken-
me durumundalar. Evdeki yikumldliklerinin kadinlarin galigma kosullari Gizerinde ne
gibi bir etkileri oldugu, Londra'daki geleneksel tekstil igleri mahallesi Spittalfields ma-

&
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hallesi rneginde gok agik gbriliyor. Bitiin blylk ve iyi Gcret 6deyen igletmeler, bii-
yume nedeniyle sehir digina taginmak zorunda kaliyorlar. Geriye sadece kigik ig-
yerleri olan sweatshoplar (59 kaliyor, bunlar da en diisiik icreti 6demeleri ve en ilkel
galigma kosullari nedeniyle varliklarini siirdirebiliyorlar. Kadinlar, ayni zamanda ev
isini de yapabilmek igin evlerine yakin igler aramak zorunda olduklarindan, bu tiirden
igyerlerinde galiganlar da goguniukla onlar. Genellikle iglerini eve de gétiriyorlar ki,
gocuklarina gdzkulak olurken, bir yandan da iglerini yapabilsinler. Bu kadinlar en ko-
th drgutlenmig olanlar, sik sik igyeri degistiriyortar, is kontrolintn kiglk igletmelerle
ilgilendigi yok. Evde galisanlarin sayisi bile belli degil, ¢linkl gogunlukla kagak caligi-
yorlar.

Kapitalizmin kadinlarin digik ddenen emeginden herhaliikarda kar ettigi gordli-
yor ve kadinlar kendilerini gegimi kocalar tarafindan saglanan, igi "yan gelir” olarak,
kocalarinin ticretinin tamamlayicisi olarak goren ev kadinlar olarak degerlendirdikleri
slirece bu durum dyle ¢cabuk dedismeyecek.

Isglictintin yeniden retimi béliminde, kadinlarin lcretli emeginin nigin erkekle-

rinkinden ucuz oldugunun bir nedenini daha séylemistim. "Kalifiye" emek "kalifiye ol-
mayandan” daha iyi Gicretlendirilir ve kadinlarin yaptigi “kalifiye olmayan is” igin ge-
reken becerilar, erkeklerin gogu becerisinin tersine, aile igerisinde dgretilir. Temizlik
yapmak veya paketleme isi kalifiye olmayan igler olarak degerlendirilir, ¢link(i bunla-
r hemen hemen bitiin kadinlar becerebilir. TOm kadinlanin gegirdikleri ev kadinhigina
yonelik sosyalizasyon, bu nedenle onlarin is pazarindaki pazarlik glicinG azaltir, Bil-
tin kadinlar temizlik yapmayi becerdiklerinden temizlikei kadinlarin yeri her zaman
doldurulabilir. Bundan bagka bir de kadinlara yonelik olan sosyal haklar daha diigtk-
tar. Evli bir kadin igten ¢ikanldiginda, igsizlik parasi alma hakki en fazla biryildir, glin-
ki siresi sonunda, gegiminin kocasi tarafindan saglanacagindan hareket edilir. Bir
slrl igbulma kurumu evli olan kadinlar igsiz olarak kaydetmezler, eger halihazirda
cahigmighklar: yoksa veya yarnim glnlik isinden ¢ikarimig olan bir kadin tam giin ga-
ligmaya hazir degilse, ona is bulma konusunda girisimde bulunmazlar. Igsizlerin bii-
yUk bir kismi gizli kalir, evli ve igsiz clan kadinlarin gok biylk bir kismi resmi igsizler
sayisl igerisinde yer almaz.
. Bbdylece kadinlar sanayinin editimsiz isciye olan ihtiyaci arthginda, devreye soku-
lup, bunun gereksiz oldugu anda da, minimum diizeyde ek masrafla hemen isine
son verilebilen elastik, ucuz, yedek isqgliciini olustururlar. Kadinlarin hukuksal konu-
mu kadin hareketinin baskisiyla arada sirada iyilestirilmektedir, ama bu, tipik (digik
tcretli) kadin mesleklerine veya kismi galigan kadinlarin zayif konumuna son verildi-
gi anlamina gelmez. Ev disindaki islerini evde aileleri i¢in yaptiklan igle kombine et-
mek zorunda olanlar tabii ki kadinlardir ve bu nedenle de ilk sirada kismi (yarim gin-
IGk) iglerde calisanlar da onlardir.

Bu gifte yiik konusunda sendikalarin gézlerinin ne kadar kor oldugu, Philips-
Helmund fabrikasinin yerinin degigtiriimesine kargi kadinlar tarafindan yapilan grev
sirasinda glrlimUstir. Fabrikanmin bagka bir yere taginmasi durumunda kadinlarin
yemek hazirlayabilmek igin zamaninda eve yetisebilmeleri mimkin olmayacakt.
Hollanda Sendikalar Birligi (NVV) bitlinsel olarak grevle dayanigsma agiklamasi
yapmadi(69). Hollanda Katolik Sendikalar Birligi (NKV) bagta bunu yapti, fakat ig-
galci kadinlarin taleplerini gabucak Helmond'daki genel galigma olanaklarina déniig-

(59) Sweating SistemI"nce igler, bir ig¢i bag aracihiyla parga bagi Gereti temelinde dagitilir. Araci olanin kazanc, ig-
Giye ddenen cretle, kapitalistin yapilan ige &dedidi Ocret arasindaki farktan dofjar. K. Marks. Das Kapital. Cilt
1,8.582

(60) Fakat bu, NVV Oyelerinin grevcilerle dayanismaya gitmedikleri anlamina gelmez. Ozeliikle de 10 Mayis
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tirdd. Ne NKV, ne de NVV kadinlarin galisma kosullarinin yalnizca igyerinde dare-
yan edenle degil, ayni zamanda aileye karsi sorumiuluklariyla da belirlendiginin bilin-
cindeydiler. Sendikalar, bir yandan kadinlara yonelik ézel t_:lﬁzenlqmefer yaratmak is-

12. Ailenin Korunmasinda Kimin Cikari Vardir?

Sermayenin ailenin muhafaza edilmesinde hangi gikari oldugunu 8zetlersek, asa-
idaki noktalar tespit ederiz:

a. Aile ucuz yolla isglictiniin tretimini garanti eder. Insanlarin bedensel ve ruhsal
sagliklarinin sorumiulugu onlara, yani ev kadinlarina ylklenmigtir.

b. Ev isi ekonomik kriz dénemlerinde ilk darbeleri kargilayarak bir sUbap fonksi-
yonu gdrir ve bbylece iicret miicadelesini bloke eder.

c. Ailelerin izolasyonu sayesinde tiiketim artirilabilir; her aileye bir mikser.

d. Aile, gocuklarin oyun araciliiyla sinif gikarlarindan ok ailenin gikarlariyla ken-
dilerini-6zdeglesti rmeyi &grendikleri yerdir.

Iste bu faktdrier, ev iginin toplumsallastiriimasinin 8niindeki engellerdir. Sermaye
ailenin muhafaza aedilmesinde bu kadar biyiik gikar gorduga stirece, ev iginin yerine
gecen kollektif kurumlara yatinm yapmasi beklenemez. Ayni zamanda kismi toplum-
sallagtirmayi destekleyen bir fakidr de mevcuttur,

e. Kadinlar, hergeyden &nce ev kadini olduklarindan, galistiklan zaman ucuz is-
glciiddrler.

Demek ki sermayenin ailenin korunmasindaki gikarlar da celiskilidir(61),

Kadinlarin sonsuz bir bigimde sémiriimeleri miimkiin degildir ve hem igte cali-
§/p hem de ailelerinin bakimiyla ugrasan kadinjarin, erkeklerden daha gabuk yipran-
diklan gérilmigtir. 1958 ile 1971 yilar arasinda, erkeklerin hastalik nedeniyle ise
gitmeme durumunun orani ylUzde 40 iken, kadinlarinki ylzde 63'tir. Bunun nedeni_
kesinlikle kadinlarin erkeklerden daha gabuk yakinmaya baglamalar: degildir; ¢Onka
Almanya'da araliksiz galismis olan insanlar arasinda yapilan bir aragtirmaya gore,
herhangi bir hastaliklari olup da bunu hi¢ sdylemeden caligmaya devam etmig olan-
larin orani erkeklerde yUzde 80, kadinlarda ylzde 85'tir. En agir erkek mesleklerinde
oldugu gibi (8rnegin ingaat isgiligiy, cifte yUk altinda olan kadinlar da emeklilik yagina
kadar igyerlerinde dayanamamaktadidar ve bu durumda éregin Hollanda Kom-
nist Partisi (CNP), Hollanda Komiinist Kadinlar Birligl (NVB) ve Memurlar Birli-

1974'de yapilan kadinlar glndnde, buraya katilan kadinlarin goguniugunun NVV'nin isgalci kadin Iggilere karg:
aldigi tavri kinadiklar @orlimOgtar, .

(61)Bu yazida, aile Gyelerinin, ailenin yerini tutacak bagka birgey olmadifi sdrece ailede ne gibi bir gtkarlari oldugu
konusu iglenmiyor, 'Aiowmdankdﬂnmwdrmganma kargi olan direnigi anlamak igin, birgok insanin yaga-
minin evii olmamis olsalardi ne halde olacagini ddglnmek yeterlidir.

{62Kadinlann emekiilik yaglarinin indiriimesi talebine karg! direnilmesinin nedeni, burada cifte yikiin hesaba katil-
© mayigidir. Kadinlara iligkin &zel dazenlemelerin getirilmesi, onlara igverenier tarafindan uygulanan aynmeihf
tegvik edecekiir. 4
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kamaz hale gelmektedirler. Ote yandan da, ev iginin kadinlan mesgul ettigi diglide
- Bmedgin; zorunlu okul siiresinin uzamasinda bu duruma gelmektedirler. Kapitalist sis-
tem agisindan birinci sirada dnemli olan, yipranan igglicinin yerine yenisinin konu-
{abilmesidir, fakat her tekil kapitalist en bagta ticretli galigan kadinlarin dogrudan so-
morostnde gikar gorar.'Kadinlarn igglicine daha gok ihtiyag duyulan dénemlerde
degigken caligma saatleri ve kollektif kurumiar konusunda gdsterilen galigmalann
artmasi ve kadinlara dana az ihtiyag duyuimaya baglanir baglanmaz biitin bunlarin
kisitlanmast bir rastiant degildir. Bu durum Ingiltere'de gocuk bakim yerleri dregin-
de gok iyl gorilone3).Holanda'da okul dncesi gagindaki gocuklara yonelik bakim yer-
lerinin arttinimast dogrultusunda galigiimasi konusundaki hikiimet karanna ragmen,
her yerde bu tiirden "yan kurumlar” konusunda tasarrufa gidilmektedir; birgok yerde

k bakim yerlerinin kapatiimamasi igin, szellikle bakicilar tarafindan giriiler ey-
lemler, herkesce bilinen seylerdir. Danimarka'da bu tirden yuvalarin ticretleri dylesi-
ne yOkselmistir ki, dsgik ucretli bir sird kadin igin degeriendirme konusu bile olama-
maktadir®4) Renate Bookhagen, kapitalist sistemde kollekif kurumlar ancak, kadin-
lara yeniden Gretim faaliyetini tehlikeye duglirecek dozeyde ihtiyag duyuimasi halin-
de gergeklegebilir der. Boylesi bir bakima iligkin kurumlar ‘siirekli minimum bir
el varolmaktadiriar(®s). Tom agagidaki diger "zayif alan"daki seyler gibi, bun-
tarinda varlig strekli tehdit altindadir.: Okul, saglik alani, sosyal yardim. Kisacas! ev.
kadinlarinin emedi tarafindan yerine geti rilebilecek her ig drnedi; hastalarin hastane-
den erken taburcu edilmeleri yoluyla masrafiarin azaltiimasinda oldugu gibi.

Sonug¢

Sosyalist Feministier, kadinlarin konumunun onlarin sdzkonusu olabilecek tcretli
galigmalanyla degil, ev kadini olarak konumlaryla belirlendiginden hereket ederler.
Kadinlann Ocretli galigmasiyla ev igi arasindaki kargilikli bir etkilegim mevcuttur. Ka-
dinlarin ev igi emeglyle sermaye arasinda, dolayli ve karmasik da olsa, bir iligki var-
dir. Bu temelde *sinif miicadelesr” tasarimi yeni bir 1gtkia degerlendiriimelidir. Halen
birgok Marksist, isci hareketinin, drnegin sadece sinirh cikar belirlemeleri temelinde
hareket eden kadm hareketinin tersine, genel bir micadele strdirdigind iddia et-
mektedir. Simdiye kadar anlattiklanmizdan, bizim ayni gbriste olmadigimiz herhalde
anlagiimaktadir. Sorun, kadinlarin sinif micadelesine hangi dlgide katkida bulunabi-
leceklerinin kollanmasi degildir; ki.bunu Secombe bile makalesinin sonunda iddia
etmektedir, sorun ayni zamanda, iggi sinifi hareketinin kadintarin kurtuluguna hangi
katkiy: yapabilecedinin de kollanmastdir, eger isci sinifi hareketini kapitalist Uretim
iligkilerinin zorlamalarindan kurtulug olarak tarif ediyorsak ve de kapitalist gretim ilig-
kilerinden de, hem Gretim, hem de yeniden Uretimi anliyorsak.

Ev igi kapitalizmin kalbinde cereyan eder, onun igleyebilmesi kogullarindan biri-
. dir. Bu nedenle de yalnizca sermaye ve emek arasinda degil, sermaye ve evigi ara-
sinda da bir geligki vardir. Ayni zamanda ev isgileri olan kadinlar ile Gcretli iggiler ara-
sinda da (umanz antagonist olmayan) bir geligki de mevucuttur ve bu geligki kadin-
larlar erkekler arasindaki iktidar iligkisinde, aile igerisinde ve onun diginda da, kendi-
ni gdsterir. Bir geligkinin yerini digeriyle degigtiremeyiz.

Simdilik Sosyalist Feministler gifte bir sadakatle birlikte yagamay! dgrenmek zo-

(63) Dazeniemeler n dazeni raporian, Ingiltere kadin hareketi 1arafindan Women's Struggle
Notes"araciifiyla dainimaktadir. (Big Flame. 13 Tadmor Street, London, Wwi12)
(84) Kongrede yapilan s8zI0 agklama -

8.

(65) Renate Bookhagen. Ag
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rundalar: is¢i hareketiyle dayanigsma ve onun cinsiyetgiliginin, "kér noktanin” ve én-
yargilarin elestirisi; kadin hareketiyle dayanigma, ama ayni zamanda sosyalizmden
erkeklerin kurtulugundan bagka birgey anlamayan akimlarin sert elestirisi.

Kadin hareketinin stratejisinin Sosyalist Feminist perspektifle geligtiriimesinin
devami gereklidir. Bunu temelli bir bigimde yapabilmek igin pratik drnekler azdir; ye-
ni kadin hareketi gbreceli olarak geng ve Sosyalist Feminist perspektif ondan da
genctir.Ayni zamanda gimdiye kadar ortaya konulmug olan stratejilerin de elestirisini
geligtirmemiz gerekiyor, 8rnegin, kadinlarin kurtulugunun tek kogulunun onlarin Ore-
tim sdrecine katiimalari oldugu iddiasinin elegtiriimesi gerekir veya elestirilecek diger
bir strateji de, hem burjuva hem de Marksist tarafca dnerilmektedir: Ev kadinlarina
. Ucret ddenmesi talebi. Gelecekte giiphesiz bu noktalar Gizerinde daha gok galigila-
caktir. '

"Grup olarak kadinlar kapitalizmde gok zayif durumdadirlar, fakat toplumsal konumumuz bi-
zi, bu 62gdl baskiyi kirmak igin yollar bulmaya zorluyor. kargimizda duran engeller s0phesiz
hayali degil: Erkeklerin igi tOm kapitalist SrgGtlenmelere, sendikalar ve devrimci
gruplara giriyor; ve bir yandan bagimsiziigini korurken, diger yandan da erkeklerle birlikte bir
Orgatlenme stratejisini nasil olugturabilecegimiz sorunu, kadin hareketinin acimasiz bir ikile-
mini olugturuyor” (Sheila Rowbotham, Woman's Consciousness Man's World)
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ADINIZ ONUR

Bayram All TATOGLU Vedat DUZ

Ahmet CAN Cumhur ILYASOGLU  Sabahattin CAKMAK
Nevzat YILDIRIM  Oguz CANLIOGLU

Scdleyman ARSLAN __ Bayram All TATOGLU

Mustafa Erian KADIOGLU _Ali Haydar TURKMEN

"Agzimda kdi tadi.

Kurumug kani gérdyorum
Okudugum satirlann arasinda,

Yalayip ge¢lyor ydzdmi
Utanca karigan sicakligi 6fkenin

Bakarken fotograflarniniza
Bir yaray: Sper gibl agzim"
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